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SIMPLES. INCLUSAO RETROATIVA. OPCAO DE ADESAO
CARACTERIZADA. EXISTENCIA DE RECOLHIMENTO NA
SISTEMATICA DO SIMPLES. Ramo de comércio de pegas e
acessérios para veiculos, inclusive servigos de oficina mecinica e
lanternagem de veiculos ndo se encontra enquadrado nas atividades
incluidas nos dispositivos de vedagio a opgédo pelo regime especial
do Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuigdes
das Microempresas € das Empresas de Pequeno Porte. Inclusio
retroativa deferida.

Comprovado que a recorrente efetivou recolhimentos na Sistematica
do SIMPLES no periodo, 0 que caracteriza sua adesdo, fazendo jus a
pretendida inclusdo retroativa desde sua constituigdo. Bem como, se
estiver com seus débitos junto A Secretaria da Receita Federal com
parcelamento em dia (empresa enquadrada no REFIS), e se dedica
ao ramo de comercializac¢do de pegas e acessérios para veiculos e a
prestacdo de servigos no conserto de veiculos, e como este ramo de
atividade ndo se confunde com a prestagéo de servigos privativos de
engenheiros, assemelhados e profissdes legalmente regulamentadas,
sendo essas atividades exercidas pela recorrente, perfeitamente
permitidas pela legislagdo vigente aplicdvel, é de se manter a
recorrente no Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribui¢Ges das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte
— SIMPLES, com data retroativa.

Recurso voluntario provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ac recurso voluntario, na
forma do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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ANELISE DAUDT PRIETO
Presiden

SH.VIO MARCO ELOS FIUZA

Relator

Forr_n'alizado em: 31 AGD 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Nanci Gama,
Zenaldo Loibman, Sérgio de Castro Neves, Nilton Luiz Bartoli, Marciel Eder Costa
e Taridsio Campelo Borges.



Processon® . : 13643.000185/2003-90
. Acbrddon®  © . i 303-33.123

RELATORIO

0 processo ora guerreado trata da mamfestat;ao de inconformidade
Haprescntada pelo -contribuinte ora recorrente, em razdo do indeferimento do seu
- pedido 'de inclusdo no SIMPLES, conforme despachos de fls. 34/35, tendo em vista

. : . - que ndo formalizou sua opcio para adesdo naquela smtemat:ca de apuragao medlante
R aprescntac;ao de Termo de Opgo..

D . Em 3ua rcclamac;ao as fls. 38, a contnbumte alega, em sintese, que
_ sua atmdade nio impede & opc;ao ao simples, ndo ha restrigdes quanto aos sbcios €
ndo ultrapassou os limites anuais de receita.

. A DRF de Julgamento em Juiz de Fora — MG, através do Acérdao
. de N©8.100 de 09/09/2004 indeferiu a pretensdo da ora recorrente, nos termos que a
. spg_mr se transcreve_ excluindo-se tdo somente os grifos contidos no original:

. S BT
EREAeY .

" “A’ manifestagio de inconformidade atende “aos pressupostos
. processuais estabelecidos no Decreto 70 235/72 e, portanto, dela
deve-se tomar conhecimento.

Esclarega-se de pronto que nos exatos termos do art. 8° da Lei n°
9.317/96, a adesdo ao Simples € uma opgdo da contribuinte, opgao
essa manifestada através da apresentagfo a4 SRF da ficha cadastral
da pessoa juridica— FCPJ, corretamente preenchlda

: Todav1a com o advento do Parecer COSIT n° 60/99 e do Ato
- Declaratorio Interpretativo SRF n® 16/2002, a prépria Administragdo

- Fazendéria vem admitindo a adesdo ao Simples quando a pessoa
juridica ndo manifestar corretamente a opg¢io na FCPJ, desde que
seja possivel identificar inequivocamente sua intengio de aderir
aquele sistema de pagamento. E aceita como documentos habeis a

- comprovar essa inten¢fo aos pagamentos mensais feitos através de
DARF-Simples, ¢ a apresentagéo de Declaragio Anual Simplificada.

~ A autoridade que primeiramente apreciou o pedido da contribuinte o
* indeferiu, por entender que o Ato Declaratério Interpretativo SRF n°®
16/2002 nio se aplica aos casos em que ndo haja apresentagido da
-FCPJ ou Termo de Opgdo, mas apenas aqueles em que a FCPJ
apresentada contiver erro quanto a opgéo pelo Simples.

No entanto esse ndo sido o entendimento dessa turma de
Julgamento, que ndo admite sejam conferidos tratamentos juridicos
diversos a situagdes idénticas. Se a pp¢io pelo simples é exercida



- Processo n°
_Acdrdéo n°

. 13643.000185/2003-90
303-33.123

" mediante o cormeto preenchimento da -FCPJ (evento 2301) ou
"~ mediante entrega do Termo de Opgdo (ano-calendério de 1997), ha

que se admitir que ndo tenha havido op¢do tanto no caso de

.. preenchimento incorreto da FCPJ, quanto no caso de sua ndo

" apresentagio. Assim, havendo inequivoca intengio de adesdo ao
. Simples, se a SRF aceita a op¢do nos casos de preenchimento
" incorreto da FCPJ, ndo ha porque recusar a opgao em caso de nio

apresenta¢do daquele documento ou do Termo de Opgdo (ano-

caendario de 1997),

Os documentos acostados ac processo certificam que, apesar da

~ contribuinte entregar Declaragdes simplificadas (fls. 02/08), ndo
: efetlvou 0s respectivos recolhimentos dentro do prazo legal

: _Ven_ﬁcou-se no sistema IRPJ, que controla as declarac;oes entregues
pela contribuinte, que, relativamente ao ano-calenddrio de 2002,

foram ‘entregues duas declaracocs uma no Lucro Presumido e outra
no Slmples

- J4 no sisterna SINAL — Recupera Pagamentos, constatou-se que a
_empresa ndo efetivou qualquer recolhimento na sistematica do
- Simples até 2003. em 07/05/2003, recolheu em DARF Simples os
_ valores  devidos no ano-calendario de 1997, conforme telas de fls.
. 48/59. Em 24/04/03, recolheu os valores devidos no simples de

janeiro a2 marg¢o de 2003. O pedido de inclusdo retroatwa foi

_ apresentado em 21/05/2003.

A empresa parcelou débitos inscritos em divida ativa da Unido,
sendo todos referentes a periodos de apuragio anteriores a janeiro de
1997, vide documentos de fls., 40/47.

- Portanto, para o periodo compreendido entre janeiro de 1998 e

dezémbro de 2002, ndo ha registro de recolhimentos na sistemética
do Simples e, repise-se, para o periodo de janeiro a dezembro de

1997, os recolhimentos s6 foram efetuados em 2003,

Tgi_ido em vista o exposto, voto pelo indeferimento da solicitag3o,
por entender que, até a data de entrega de seu pedido de inclusdo
retroativa (21/05/2003), nio restou caracterizada a inequivoca

" inten¢do de adesdo ao Simples.

Cumpre registrar também que dentre os objetivos sociais da
reclamante, “oficina mecénica, pintura, lanternagem em automoéveis

‘e o comércio de pegas e acessérios para automdveis”, encontram
- atividades de engenheiro mecanico, eletricista ou assemelhados que

vedam a opg¢do pelo Simples, conforine definido no artigo 9°, inciso
4
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XIII da Le1 n®9.317/1996 ¢ reglstrado nas notas fiscais juntadas as
ﬂs 22/23 Alcyr Vilardi — Relator™.

Intlrnada a tomar conhecimento da decisdo acima referida, a
recotrente apresentou as razdes recursais de sua mdlgnac;ao para este Conselho de

. . Contribuintes, conforme documento apenso ao processo as fls. 85 a 91,

Em seu arrazoado, mantém os argumentos apresentados a autoridade

--".-'___'A Quo, como também, a recorrente rebate os argumentos utilizados pelo Dr. Relator,
. reafirmando que por meramente exercer atividade de comércio varejista de pegas e
" acess6rios para veiculos automotores e oficina mecénica, pintira e lanternagem de
. - -automoveis, jamais se confunde com atividade de engenheiros ou dependa de
- - atividade de habilitagdo profissional legalmente exigida. E, finalmente, que desde

- 1992 vem recolhendo no prazo, seus impostos no Sistema SIMPLES e se encontra
com scus débitos parcelados no PAES, conclui solicitando seja aceiro o seu pleito de

‘ - inclusdo retroativa no SIMPLES,

Eb Rglétério.
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CEST e VOTO
g ) C§il§glﬁ§ifo Silﬁ6 Marrébs Barcelos Filiza, Reiator

A recorrente tomou ciéncia da decisdo da DRF de Julgamento em

'Juxz de Fora — MG, através do Oficio n® 771/2004/ARF/UBA/MG, datado de

18/10/2004 (fls. 83), devidamente recebido via AR em 25/10/2004 (fls. 84), tendo
apresentando recurso voluntario com anexos, ternpestwamente em 03/11/2004 (fls.
: 85 a 91) ‘ -

J '_ PR Tomo conhecimento do recurso, j4 que & tempestivo, € se encontra
R revesudo das demals formalidades legais para sua admissibilidade, bem como, trata-se

L ﬂde matena da competencxa deste Colegiado.

SN o Pelas razdes expostas no competente relatério e a luz da
documentaqao que compde o processo ora vergastado, deduz-se que a negativa de

- inclusio da recorrente na sistematica do SIMPLES se deu, pelo motivo principal, de

pretensamente, ndo ter a empresa exercido a opgdo pela sistematica do SIMPLES, até

;- a-data-de seu pleito oficial em 31/05/2003, documento as fls. 01, nem tdo pouco,

- demonstrado sua-intengdio de aderir aquela sistemitica, uma vez que ndo teria
. efetlvado pagamento através de DARF-Simples. :

ot Em segundo plano, lhe fora negado lgualmente esse direito de opgéo
o pelo SIMPLES, por pretensamente exercer a recorrente atividade vedada (comércio
de pecas e acessérios e servicos na drea de oficina mecénica para veiculos
automotores), que seria supostamente privativa de engenheiros ou assemelhados,
conformc dito como definido no artigo 9°, inciso XIII, da Lei 9.317/1996.

U De plano, & dever se concluir que as  atividades privativas do
. engenheiro sdo somente as Atividades listadas de 01 a 08, na Resolu¢io CONFEA N°
. -218, pois-as demais, de 09 a 18, sfo concorrentes com os Tecnélogos e os Técnicos de

Grau Médio,, ou  seja, :cxempliﬁcando, sdo privativas somente as atividades de

- Supervisio, estudo, planejamento, projeto, estudo de viabilidade técnico-econdmica,

. assessoria, consultoria, direcio de obra, ensino, pesquisa, vistoria, pericia, dentre
. outros, conforme ressalta o artigo 25 dessa Resolugdo.

Observa-se, ainda, que ndo ha cxlgencm ou pré-requisito legal
algum para que sejam executados os servigos propostos € que vém sendo exercidos
pela recorrente, como seja, 0 coméreio varejista de pegas e acessdrios € servigos de

- - mecénica, lanternagem e pintura para veiculos, portanto, ndo havendo necessidade de

e proﬁssao Iegalmentc habllltada para exercer tals atividades.

LT Destarte, entendemos também, que este tipo- de prestagdo de
'servu;os da recorrente de oficina (servigosyfnecinicos em autos), ndo representa

6
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" $ervigo profissional -de- engenheiro (mecanico e/ou de eletricidade) ou mesmo

Tl -_ assemclhados.

‘ Nio sendo, portanto, no nosso entendimento, atividade vedada para
- _opc;ao pelo Simples, ndo configurando servigos de engenheiros, como preceitua o art.

“ . 9% inciso” XIII da Lei 9.317/1996, nem tio pouco nece551tando de profissional
regulado pe]a Lei 5. 194/ 1966.

Gl E alnda para dirimir quaisquer dividas, e corroborar 0 que é de

! ,"‘.nosso parecer mais tecentemente, a Lei 10.964/2004, em seu art. 4° reconheceu
. " taxativamente e expressamente, a permissio de empresas cujas atividades sejam
.. ‘similares 'da ora recorrente (servigos de manutencio e reparacio de automdveis,

. Onibus, caminhdes e outros veiculos pesados) para enquadramento na sistemdtica do
SIMPLES

Outrossn'n assiste direito a recorrente de ver atendido totalmente o

- seu plexto (op¢do ao SIMPLES com efeito retroativo a 01/01/1997), em virtude de ter
.. -havido''a clara caracterizagdo de identificacdo da intengio de adesdo a esta
. snstematuca uma- vez que, realmente, houvera efetivado Tecolhimentos através da

T _Slstematlca do SIMPLES conforme Extrato do Slstema as ﬂs 41 a79.
T Entretanto, COMO a recorrente comprovou mediante documento as
ﬂs 91 que se encontra incluida regularmente no Regime de Parcelamento Especial ~
PAES ‘de que trata a Lei 10.684/2003, ¢ que vem regularmente efetuando os
- . pagamentos devidos, conforme extratos do SERPRO as fls. 42 a 70, faz jus, portanto,

R a0s beneﬁcws do rcglme espec1a1 de pagamento do SIMPLES.

Por essas razdes, podera a recorrente ser 1nc1u1da retroatlvarnente ne

_' .‘"_ Slsterna Integrédo de Pagamento de Impostos e Contribui¢des das Microempresas €
SR das Empresas de Pequeno Porte, a partir de sua constmnc;ao

_ Entao, VOTO para que seja dado provimento ao Recurso.

) Sala das Sessoes, em 27 de abril de 2006.

 SILVIO MAR: JZ X - Relator
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