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MINISTERIO DA FAZENDA

MECT.

Sessfo de.28 de MArco  g4e 1990 ACORDAO N2.1.0.3=10..175
Recurson? 93.306 - IRPJ — EXS: DE 1984 e 1985

Recorrente FAZENDA BELA VISTA LTDA
Recorrid DRF em VARGINHA - MG

IRPJ - PASSIVO FICTICIO - OMISSAC DE. RECEITA.

Passivo ficticio autoriza presuncdo relativa de
omissao de receita.

IRPJ ~.SAIDO CREDOR DE CAIXA -(MISSEO DE RECEITA.

0 mesmo ocorre com o saldo credor de caixa. Di-
ligéncia que afasta parte da presuncao.

IRPJ -~ SUPRIMENTOS DE CAIXA ' CUMULADOS COM OU-
TROS INDICIOS.

Provada a omissado de receita com base em outros
indicios, admite-se o seu arbitramento com base
nos suprimentos de caixa de origem e efetivida-
de ndo comprovados.

IRPJ - EMPRESA AGRICOLA - GANHO DE CAPITAL - ALIE
NACAO ISOLADA DE IMOVEL - ATIVIDADE OUTRA NEO
SE CONFUNDE COM OPERACAO DIVERSA - PREJUIZ0 NA
ATIVIDADE INCENTIVADA - NAO TRIBUTACAO.

Tributa-~se a pessoa jurldica ccmo a unidade eco-
nomica. Somente hd um lucro Real. Operacgdo iso-
lada, ainda que com imovel, nao se confunde com
o conceito de atividade diversa. Se o prejuizo
da atividade incentivada absorve o lucro (ganho
de capital) de alienacdo isolada de imdvel, nao
ha lucro real a tributar.

Recurso provido :'em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por FAZENDA BELA VISTA LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cdmara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento
parcial ao recurso a fim de se excluir, nos exercigios de 1984

o -
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1985, respectiyamente, as quantias de Cr$ 3.971.806 e Cr$ .....
340.560,000.

Safja das Sessdes~DF., em 26 de margo de 1990

ANTORIO /A CABRAL -~ PRESIDENTE

p1 —~ RELATOR
VISTO EM ZAINITO HOLANDA BRAGA - PROCURADOR DA FAZENDA
sessfo pE: 71 JUN1990 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Con-
selheiros: AYRES DE OLIVEIRA, LORGIO RIBEIRO, FRANCISCO XAVIER
DA SILVA GUIMARAES, LUIZ ALBERTO CAVA MACEJIRA, ANTONIC PRASSOS
COSTA DE OLIVEIRA e BRAZ JANUARIO PINTO. i
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Recorrente:

FAZENDA BELA VISTA LTDA

RELATORIO

W dnele  Anen g wee maa e fe

Trata-se de processo que retorna a esta C(amara,

em virtude de diligéncia determinada pela Resolugdo n@ 103-091¢0,
de 08.05.89% {fls. 77/82), para os seguintes fins:

(£ls. 78/81):

"Deve a contribuinte ser intimada a apresen
tar os originais ou cdpias autenticadas das no-
tas fiscals respectivas de produtor referidas pe
la Nota Fiscal de Entrada de n? 0800739 série E
de fls. 73, destacando, na sua escrita, as datas
efetivas dos recebimentos e reglstros contdbeis
pertinentes.

A respeito, pronuncie-se a autcridade, fun-
damentadamente, abrindo-se prazo para a contri-
buinte falar a propdsito, em homenagem ao princi
pilo do contraditdric e de ampla defesa.”

Inicialmente, o processo }& foi assim  relatado

"Trata-se de recursoc voluntario (fls. 67/74)
a decisdo de primeira insténcia do Sr. Delegado
da Recelta FYederal em Varginha~MG (f1s, 56/62)
que, acatando as ponderagoes da informagdc fis-
cal trazida ao processo (fls. 54/55), houve por
bem em julgar improcedente a impugnac¢do ofereci-
da pela contribuinte (fls. 39/52) a auto de in-
fracdo contra si lavrado (fls. 32} pelos seguin-
tes motivos:

"EXERCICIO 1984 ANC BASE 1983

1) Omissido de Receita Operacional -~ Pas-
sive Ficticio

Pela comprovacaoc de parte do saldo da
conta “Fornecedores", conforme demons-
trativo anexo.

Valor lancado Cr$ 60.417.49

2) Omiss3o de Receita Operacional ~ Supri
mento de Numerario

A
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Pelos recursos fornecidos ao "Caixa" pe-
los sbcios, sem a comprovacdo da origem
e efetiva entreqga

Walter Andrade 13.07.83....Cr$ 2.000.000
03.01.83....Cr$ 1.000.000
15,08.83.,..Cr$ 6.000.000

Jodo Andrade 03.01.83....Cr$%$ 1.000.000
15.08.83....Cr$ 6.000.000

hureliano Andrade 03.01.83,...,Cxr$ 1.000.000
15.08.83,...Cr$ 6.000.000

Gentil Andrade 03.01.83....Cr$ 1.000.000
15.08.83....Cr$ 6.000.000

José Andrade 03.01.83....Cr$ 1.000.000
15.08.83.-..a$ 60000.000

Total Lancado .eesececcass.Cr$ 37.000.000

3) Reducgao Indevida do Saldo Credor da Cor-
regao Monetaria

Pela classificacdo da conta “Criacgdes" ro
Ativo Circulante quando o correto seria
Ativo Permanente, conforme Termo de Veri
ficacao Flscal anexo.

Valor 1langado ...cceoees...Cr$27.415.198

4) Lucro na Venda de Imdveis N3o Tributado

Pela compensa¢ao nao permitida com o pre
juizo das atividades rurais apurado pelo
contribuinte.

Lucro na Venda de Imoveis..Cr$ 3.971.806
5) Prejuizo lang¢ado na declaragdo..Cr$153.016.613

Lucro na Venda de imowveis
compensado .c..cccvesereanes.Cr$ 3.971,806

Prejuizo antes do lancamen-
to de oficio (v.iveveenn. .+ .Cr$156.988.419

LUCRO A TRIBUTAR Cr$ 3.971.806
PREJUIZO DO EXERCICIO Cr$ 32.156.726

EXERCICIO 1985 ANO BASE 1984

1) Omissdo de Receita Operacional - Passivo
FictIcio

Pela nao comprovacao de parte do saldo
da conta FORNECEDORES, conforme demons-
trativo anexo

Valor langado s 9.781.374

g

2)_Déégééa§ Indelutiveis
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Pelo lancamento de despesas particulares
de sécios, relativos a pagamentos de con
tas residenciais de agua, luz e telefone,
sob a rubrica "Despesas Soclais", dedu-
zindo-as do Lucro Real.

Valor 1angado .seevesesre...Cr$  7.169,.696
3) Omissdo de Receita Operacional -~ Saldo
Credor de Caixa

Conforme levantamento efetuado no perio-
do de 31.12.83 até 31.03.84, anexo a es-
te Auto de Infracgao.

Valor 1langado sveseeeess..Cr$ 365.248.503

4) pPrejuizo Compensado Indevidamente

a) Prejuizo compensado na
declaragdo ........... Cr$ 482.428,.707

b} Prejulzo possivel a ser
compensado conforme es
te A.I.

Cr$ 32,155,726 x 3,1527 (Ind. Corr.) Cr$ 101.377.357
Prejuizo canpensado indevidamente...Cr$ 381,061,350
Total a tributar no exercicio...Cr$ 763.250.923

FUNDAMENTACEC LEGAL: DEC. 85.450/80 arts.
157, 167, 179, 387, 347, 349, 361, 180,
181, 278, 382, 383, 384, 385 e 386.

Pareceres Normativos 57/76 e 07/82."

As fls. 38, a empresa requereu prorrogacao
de prazo para apresentacao da impugnagao, o gque
lhe fol deferido pela autoridade competente (fls.
38).

As razoes de impugnagdo da contribuinte, apre
sentadas as fls. 39/52, podem ser assnnresumidas-

a) Quanto 34 omissiao de receita operacional
por passivo ficticio, sustentou sua inexisténcia
porque 08 pagamentos aos fornecedores teriam sido
efetuados no transcorrer dos anos de 83, 84 e 85.

b} Quanto ac suprimento de numerario, alegou
que 0s recursos fornecidos ao caixa representa-
riam, apenas, pagamentos efetuados pelos sécios.

c) Quanto & reducdo indevida de saldo credor
da correcdo monetaria, argfii que ndo houvera, pois
a maior parte do gado existente seria para corte.

d)} Quanto d ndo tributagdo do lucro na venda
de imdveis, operacdo eventualmente realizada pela
empresa, esclarec representar, apenas, 1,68% da

s
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receita bruta no exercicio.

. e) Quanto ds despesas indedutiveis, alegou
que, pelo fato de o escritdrio da empresa locali
zar-se na propria residéncia de um dos socios,
que sempre a cedeu gratuitamente, a geréncia hou
ve por bem em considerar como despesas operacio-
nais as contas de &gua, luz e telefone de todos
os sécios.

f) Quanto ao saldo credor de caixa, o fis-
cal teria cometido um pequeno equivoco, quanto
ds datas de entradas de numerario.

Por fim, esclareceu que ainda nao teria re-
cebido a devolugao do IR retido na fonte, no va-
lor de 361,55 ORTN's.

Informagdo fiscal de fls. 54/55, consideran
do que a defesa apresentada nada acrescentou ao
processqQ, capaz de alterar a exigéncia tributa-
ria, foi pela manutengaoc integral do auto de in-
fragdo, no que lhe seguiu a decisdo monocratica,
cuja ementa consigna (fls. 56/74), verbis:

"DA APLICACAO DAS NORMAS DA LEGISLACAO
DO IMPOSTO SOBRE A RENDA.

- Caracteriza o passivo ficticio o fa-
to de n&o comprovar, a empresa, obrigacgdes
constitutivas da conta "fornecedores", £fi-
cando configurada a omissdo de receitas.

- Os suprimentos de caixa efetuados por
sGcios, devem ter sua origem e efetiva en-
trega habilmente comprovada.

— Os animais explorados pela empresa
para produgao de bens que constituem objeto
de suas atividades, devem ser classificados
no ativo permanente, ficando esses bens su-
jeitos & correcdo monetaria.

- 0 lucro apurado por empresa rural na
venda de imdveis, deve ser tributado a par~
te, 3 aliquota geral de 35%.

- S3o indedutivels como despesas opera
cionais, as despesas particulares de sScios.

- 0 fato da escrlturacao indicar saldo
credor de caixa, autoriza a presungao "ju-
ris tantum"™ de omissao no registro de recei
tas,

ACAQ FISCAL PROCEDENTE."

Inconformada, a contribuinte interpos recur
so (fls, 67/74), ratificando os mesmos . termos
apresentados quando da impugnag¢do. Tao sb acres-
centou que a decisac de primeira instancia nao
teria consideradg os documentos apresentados,
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com a pe¢a impugnatébria.
Este, o relatdrio."

Em resposta ao solicitado; a contribuinte anexou
os documentos de fls. 86/97.

Por seu turno, a autoridade fiscal emitiu seu pa
recer (fls. 99/100), concluindo pela exclusdo de(r$340.560.000,00,
pelos seguintes motivos:

"5. Examinando o processo, verificamos que a

fls, 51 consta c¢bpia xerox do livro Diario, on-
de foram contabilizadas as notas fiscais nes
167 e 172, somando Cr$ 255.420,000,00 em 31.03.84,
porém com a data de 23 do mesmo més declarada
no inicio do lancamento; fato idéntico ocorreu
com as notas fiscais nes 173 e 174, no total de
Cr$ 85.140.000,00 em data de 24,

6. Por outro lado, as notas fiscais, somente
agora apresentada a fls. 80/97 foram efetivamen
te extraldas em data de 23 e 24.,08.84, motivo
pelo qual, procedemos as seguintes alteragdes,
na planilha elaborada pelo Auditor Fiscal au-
tuante, & fls. 29, a partir do dia 22.03.84, res
tando um saldo credor de caixa, no valor de
Cr$ 24.688,503,00, em data de 30.03.84, sendo:

SALDDO
"""" - devedor credor
70.052.564
22.03.84 192.037 13.347| 70.231.254
23.03.84| 255.655.380| 20.068.413| 305.818.221
24,03.84| 85.140.000 132.000] 390.826.221
26.03.84| 14,393.103| 214.674.380| 190.544.944
27.03.84 4,760.016| 14.758.010]| 180,545,950
28.03.84 2.905,500 22.600| 183.429.850
29.03.84 2.894.900] 33.696.245| 152,628,505
30.03.84| 10,779.002| 188.096.010 24.688.503
31.03.84 40,130,276| 13.654.421 1.787.352
7. Face ao exposto, opinamos pela exclusdo do
valor de Cr$ 340.560.000 do total tributado no

exerclcio de t;fi, ano base 1984 (fls. 34), que
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corresponde & diferenca do saldo credor de caixa

anteriormente apurado, ou seja, Cr$ 365.248.503
menos Cr$ 24.688.503, saldo credor confirmado em
30.03.84."

As fls. 102/103, a empresa informou que recolheu
uma parcela de Cz$ 1.903,81 de IRPJ.

Este, o relatdrio complementar.

‘Yoro

a— ——

Conselheiro DICLER DE ASSUNCAQ, Relator.

O recurso & tempestivo (fls. 67/74), devendo, por
isso, ser conhecldeo,

Inexistem preliminares, a rigor.

Em seu xecurso, a contribuinte nada de novo trou-~
Xe ao processo no sentido de rebater as conclusfes da autoridade
monocratica. Muito pelo contrédrio. Apenas ratificou "in totum" os
termos de sua impugnagdo.

Por isso, quanto as glosas de passivo ficticio
{exerciclos de 84 e 85); suprimento de caixa (exercicio de 84);
reducdo indevida do saldo credor da correc¢do monetdria (exerci-
cio de 84); e despesas indedutlveis (exercicio de 85), nada a
acrescentar as razdes do Sr. Delegado (fls. 58/60), verbis:

"DO PASSIVO FICTICIO -~ Exercicios 1984/83 e
1985/84,

A autuagio relativa no tépico em epigrafe,
fundou~-se na incomprovacdo de parte do saldo da
conta "fornecedores" nos exerclcios supramenciona
dos.

Respaldada pelo Art. 180 do RIR/80, baixado
pelo Decreto 85.450/80, esta autuagao foi contes-
tada pela defendente com a simples alegagdc de
que o8 pagazz?tos aos fornecedores foram efetua~

i
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dos no transcorrer dos anos socials de 1983, 1t
e 1985,

Nic trouxe ao processo, a autuada, quals
quer provas que elidisse este tdpico do Auto, nd
lograndoc comprovar a totalidade das obrigaglesx:
gistradas na conta "fornecedores".

- II =

DO SUPRIMENTO FICTICIOQ DE CAIXA ~Exercicio
1984/83.

Irreqularidade prevista pelo art. 181 do
RIR/80, os suprimentos de caixa, efetuados por
sbcios, devem ter sua origem e efetiva entrega
comprovadas por documentac¢do habil e iddnea, coin
cidente em datas e valores com os suprimentos efe
tuados.

No case em foco, ndo se preocupou a autua-
da em aduzir tais provas, limitando-se & mera ale
gagao de que "os recursos fornecldos ac caixa,na
da mals sdo do que pagamentos efetuados pelos so
cios, em conta corrente.

- IIl -

DA REDUGAO INDEVIDA DO SALDO CREDOR DE COR
RECAO MONETARIA ~ Exercicio 1984/83.

A fiscalizagdo entendeu que o gado tipo "HPR",
gado leiteiro, e outrossim, os reprodutores de
propriedade da empresa, tem sua classificagdocor
reta no ativo permanente, e ndo no circulante co
mo 08 classificara a empresa.’

A autuada defende-se, argumentando que cga
do da fazenda, em sua maior parte, &€ de corte, €
mesmo gado leiteiro & vendido, "ndo & perene", ra
z80 por que estd correta a classificacao no cir-
culante,

Ora, a propria defendente declara que o ga
do adquirido em maio/83 foi destinado 3 melhoria
do plantel, Informa o fiscal autuante gque os va-
lores da conta "criagbOes" permaneceram pratica-
mente inalterado, desde aquela compra até pelo
menos 12/84. Informa, outrossim, que o gado nédo
estd registrado no livro de inventidrio, onde de-
veria estar, caso fosse mercadoria.

Por todas as evidéncias, sendo a impugnante
vendedora regular de laticinios, trata-se, real-
mente, aguele gado, de bens de produgdo.

Pelo estatuido no Item 2.1.2 do PN CST 57/76,
o gado de renda, aguele gue a empresa explora pa
ra a produgdo de bens que constituem objeto de
suas atividades, deve ser classificado no ativo
permanente.
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A luz destas consideragdes, conclui-se que
a empresa classificou com incérregao, aqueles
bens, gerando com isto, reducac indevida do sal-
do credor de correcdo monetaria.

-V -

DA APROPRIACEO INDEVIDA DE DESPESAS - Exer
cicio 1985/84.

Quanto a este item do Auto de Infracao, es
clarece a autuada que seu escritdrio esta locali
zado na prépria residéncia da sdécia Dna. Leoné-
sia do Lago Andrade, que nao recebe qualquer alu
guel pelo uso das depedencias.

~ Em consequéncia, a geréncia decidiu consig
nar como despesas operacionais as contas de agua,
luz e telefone desta e de outros 5 socios.

Esta decisio da geréncia da empresa, deso-
nerando o0s sSclos de tals encargos, € sobremanei
ra louvavel,

0 que ndo se admite, contudo, € que o Onus
desta liberalidade seja transferldo a fazenda na
cional, com a indevida reducao do lucro tributd-
vel do exerclcio.

O Art. 191 do RIR/80 define claramente que
despesas operacionais si3o aquelas que, nao compu
tadas nos custos, guardem conexdo com a ativida-
de da empresa e sejam necessadrias & manutencgio
da respectiva fonte de receitas.”

Contudo, no que se refere ao lucro na venda de
iméveis ndo tributado "pela compensagdo nao permitida com o pre
juizo das atividades rurals apurado pelo éontribuinte“, merece
ser reformada a decisdoc singular, data venia.

De inicio, verifica-se que ndo houve compensagido

de prejuizo fiscal no exercicio de 1984, ano-base de 1983, mas,

tdo s6, apuragdo de prejuizo fiscal de Cr$ 153.016.613.

A pretensdao do fisco no sentido de que se deves-
se oferecer a tributac&o.Cr$ 3,971.806 e em razao dissc aumen-—
tar o seu prejulzo fiséal a compensar em periodés seguintes na
mesma prepor¢ado ndo tem gqualquer amparo na legislacao tributa-
ria.
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Como fol apurado prejulzo real no exercicio de
1964, ano-base de 83, a compensagidoc deste, somente poderia ocor-
rer em periodos seguintes e ndo neste mesmo periodo.

Cabe, agui, a titulo de ilustragio e explicacao,
reportar-se d orlentac¢do contida no MAJUR/84, pértinente a situa
cao das empresas de trénsporte rodovidrio de passageiros, as
qﬁais, de forma bastante semelhante 3 sociedade rural, fazem jus
a aliquota de 6% sobre o lucro da atividade de transporte coleti
vo de passageiros.

Segundo o MAJUR/84, (fls. 50, letra "f"), quando
o valor do lucro real foi negativo a menor, em valor absoluto,
que o valor negativo da atividade incentivada, a empresa nada te
ria a pagar e ainda teria direito 3 compensacd3o nos periodos se-
guintes do prejuizo real apurado. Vale reproduzir o exemplo numé
rico constante do manual:

ITEM 14/52 do Formuldrio I ... Cr$ (200,00) - registrar no item 09/05
ITTEM 08/04 do Arex 2 ....... Cr$ (300,00)

DIFERBNCA LR I R I N A A A Y ) CI‘$ (100'00) - desprezar
Para melhor esclarecimento, convém lembrar que:

a) o item 14/52 do Formulario I € o campo onde & declarado
0 lucro real;

b) o item 0B/04 do Anexo 2 é o campo onde € declarado o re-
sultado da atividade incentivada;

c) o item 09/05 & o campo do Anexo 2 onde é declarado o lu-
cro ou prejuizo da atividade incentivada.

Necessdrio, também, ressaltar que existindoc pre-
juizo fiscal ndo hd que se falar em tributac¢do, vez que ndo te-
ria ocorrido o fatozzjfador do imposto, Os arts. 153, 154 e 155
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do RIR/80 determinam:

"Art..153 ~ A base de cdlculo do imposto € o lu-

- ecro real (Subtitulo II), presumido {Subtitulo
I1I) ou arbitrado (Subtitulc 1V correspondente ao
periodo-base de incidéncia (Decreto-lei 5.841/43,
art. 43, e Iei ne 5.172/66, art. 44)."

"Art. 154 - Lucrg Real & o lucrc ligquido do exer-
¢leio ajustado pelas adlgoes, exClLuSGEsS Ou  COom-
pensacoes prescritas ou auvtorizadas por este Re-
gulamento (Arts. 387 e 388) (Decreto-lei n? ....
1.598/77, art. 6¢)."

"Art, 155 ~ O Lucro liquido do exerciclo é a soma
algébrica do lucro operaciocnal {(Capitulo 1I}, dos
resultados nao operacionals (Capitulo III) dosal
do da conta de correcac monetaria {Capitule 1IV)
e das participacbes, e deverd ser determinado com
observancia dos preceitos da lel comercial (De~
creto~lei 1.598/77 art, 69, § 19}."

{(grifamos}

Loéo, de acordo com os dispositivos acima, e con-
siderando gque inexiste mandamento legal respaldando o entendimen
to da fiscalizacdo (de que a empresa deveria tributar o lucro nao
operacional e poi conseqliéncia majorar seu prejulzo real), deno~
ta-se que a exigéncia em tela sd pode ser justificada como decor
rente de uma interpretac¢do inadequada da legislagdao pertinente,
ou, entdo, uma criada peia autoridade de primeira instancia.

Se ainda ndo suficientes tais arqumentos, vale in
dagar se a aplicacdo de uma aliquota reduzida, em beneficio daati
vidade agricola, poderia resultar em penalidade para a empresa?
Logicamente que a resposta &€ negativa. Uma resposta diferente se
ria, no minimo, um contra sendo.

Supondo-se que por gqualquer razao a empresa tiver
se perdido o direito & aliquota reduzida de 6%-ou, imaginando-s-
que uma empresa nio agricola tivesse apurado os mesmos resulta
dos (prejuizo na atividade principal e lucro nﬁo operacional}, !
to &, prejuizo real. Nada teria a pagar a titulo de imposto

renda. Portanto, néo f justo pretender que a empresa agricola ¢
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ter direito & aliquota reduzida quando apurar lucro tributdvel,
s6 por esta razfo teria que pagar imposto sobre os - resultados
ndo operacionais nos periodos em que vier a apurar prejuizo fis
cal. Impossivel tal raciocinio.

O tnico entendimento plausivel que se pode ter &
que no periodo em que apurar lucro tributdvel a pessoa juridica
que exerce atividade agricola terd direito & tributacio median-
te utilizacdo de aliquota reduzida apenas sobre a parcela deste
lucro, decofrente da atividade agricola, enquanto que a outra
parcela, se existente, seria tributada 3 aliquota normal. Res-
salte-se, novamente; que s6 haveria tributacdo 4 aligquota nor-
mal se a empresa tivesse apurado lucro tribuiével em montante
superior ao lucro da atividade incentivada (inexistindo 1lucro,
ndo ha fato gerador do IR).

Por £im, o Parecer Normativo n9 07/82, citado na
informagdo fiscal além de n@c ter forca para alterar a lei, res
paldo os entendimentos supra, conforme se depreende de seu "ca-
put”:

"As empresas rurals constituidas exclusivamente
para a exploracao das atividades relacionadas
no art. 19 do Decreto-lei n¢ 902/69, com restri
¢ao imposta pelo artigo 39 do Decreto-lei 1.382/74,

" pagardo o imposto de renda sobre o lucro real
das atividades aqgricolas e pastoris mediante
aplicacao das seguintes aliquotas:

a) 6% sobre o resultado das atividades prdprias,
inclusive sobre os oriundos de receitas pro-
venientes de giro normal do negdécio, quando
eventuais, e desde que estas nao ultrapassem
a 5% do montante das receitas proprias;

b) 35% mais adicional de 5%, se for o caso, So-
bre o resultado total

b.l da venda de imSveis."

Mais recentemente, todavia, foi expedido o Decre
to-lel n9® 2429/88 que, segundo consta da sua propria exposicao
de motivos, através de Mensagem n9 79, de 1988-CN, pelo seu art.
89 estabelece a incomu:éi?bilidade dos prejulzos entre ativida-
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des tributadas por aliquotas diferentes:

"Art. 89 ~ A pessoa jurildica que exerga ativida-
des sujeitas a tributagdo por aliquotas diferen
ciadas somente poderad compensar os prejuizos de
correntes do exerclcio de atividade tributadz
por aliquota reduzida, com lucros da mesma ati-
vidade."

Entretanto, tal dispositivo além de ter que so-
frer interpretagao no contexto em que se inseriu, de qualquer

forma’néo se aplica ao casoc concreto, haja vista que o langamen

to reporta-se a época do fator gerador e este se concretizou no
periodo-base de 1983, exercicio de 1984, quando a compensagdo de
prejuizos entre atividades diferenciadas era a contrario sensu,
perfeitamente vidvel.

A propdsito, permitindo a compensagdo, esta Cama
ra ja4 se pronunciou, através do acdrdio ne 103-08,657, de 11 de
outubro de 1988, cuja ementa esclarece:

"IRPJ - ATIVIDADE AGRICOLA INCENTIVADA

Resultados positivos eventuails de operagdes fi—
nanceiras, na hipotese de prejulzo na atividade
fim e nao exercitando a contribuinte uma outra,
permite a compensacgao."

De seu conteldo, brilhantemente desenvolvido pe-
lo Tlustre Relator Conselheiro AMAURY JOSE DE AQUINO CARVALHO,
vale descatar alguns ensinamentos, verbis:

LN L N B B B B I I B I I A N N L R R B B B BRI B NN B B I Y O B I R R I Y

No mérito, entendo que, de duas uma, ou a
fiscalizagcdo: a) entende que a empresa possui uma
sequnda atividade e nesse caso, faz uma segrega-
¢ao completa de receitas e respectivos custos,
ou, entao; b) tem de concluir que as operacoes
que propiciaram & fiscalizagao a obtengdo da re-
ceita financeira sao eventuais, isto &, nao se
qualificam como uma segunda atividade e, nesteca
s0, nao ha obrigatoriedade de segregarem-se 0s
prejut?if, seja da atividade agricola (principal

incentjvada), seja das transag¢des eventuais (nao

¥
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incentivadas).

Quanto ac primeiro dos casos {prejuizo na
atividade incentivada) ja decidiu a Colenda 1%
Ciamara deste Conselho, através do Acdrddo n9 ...
101-72,539, de 19.08,82, prolalatado & unanimida
de, de que foi relator o ex-Presidente deste Con
selho, Dr. AMADOR QUTERELC FERNANDEZ, cuja emen-
ta e fundamentacao a seguir se transcreve ipsis

litteris:

"ATIVIDADE AGRICOLAS - Embora ndo se con-
“fundam para o efeito de cada um:auetunase
a allquota prdpria e ao contririo de gque
sucede com os resultados das atividades
operacionais ndo incentivadas, os resulta
dos (positivos ou negativos) apurados em
empreendimentos agricolas incentivados de
verac ser compensados com os resultados
(negativos ou positivos) de transacgdes e-
wventuais para a apura¢@o da base de calcu
1o ou preijulzos finais" (Acdrdao n@101~73.539,
de 19.08.82, unanime, Relator o Conselhei
ro Presidente).
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"No caso dos autos, todavia, o recorrente
nao possui outra atividade e o resultado
que nos exercicios de 1979 e 1981 se pre-~
tende tributar decorre transa¢fes  even-
tuais.

Embora seja indiscutivel que os resultados
nestas transac¢des ndo gozem dos beneficios
fiscais previstos para a atividade agrico
la a que acima nos referimos, ndo se divi
sa qual poderia ser o cobjetivo razoavel
que se alcangaria ao submeter a incidencia
0s resultados destas atividades quando a
empresa tiver prejulzo na atividade prin-
cipal, notadamente quando se observa que
algumas empresas agricolas lanc¢am m3oc da
alienacdao de bens gue constam do seu imo~-
bilizado para cobrir prejulzos decorrentes
da atividade agricola ou para reduzir as
despesas financeiras do capital necessario
as atividades agricolas.

Nestas circunsté@ncias, nac me parece ra-
zoavel, quer ¢que o resultado seja tributado
integralmente guando a empresa, na sua ati
vidade principal, apresenta prejuizo; c;nﬁ
que, quando tenha prejulzo nas transagoe:
eventuais, transfira o prejulzo para exe
cicios futuros; se nem sequer se prev
quando poderd vir a realizar outras trar
sagbes dpsta natureza."



SERVIGO POBLICO FEDERAL Processo n%® 13656/000.026/88-55 14.
Acb6rddo n® 103-10.175

Ne que se refere a segqunda das  hipdteses
(prejuizo nas operagdes eventuais) também ja se
pronunciou a Coordenagdao do Sistema de Tributa-
gao, através do P.N. n? 94, de 09.12.76, quando
consignou que no caso de empresas com atividades
que gozem de tributacgao 1ncentivadas e apurem re
sultados negativos nas operag¢des nio incentiva-
das, inexiste disposigdo legal que imponha o aban

" do_prejuizo para efeito de determinar a base de

"'calculo, deixando intacta a regra geral que admi
te a possibilidade de compensacdo entre resulta-
dos negativos na atividade incentivada com os po
'sitivos 'da ndo beneficiada e vice-versa.

Peste modo, ao solucionar consultas sobre

o montante dos resultados a incorporar ac capi-

tal nos casos de empresas com resultados negati-

" vOS em outras opera¢des que nao gozavam do incen

tivo, e positivos na atividade que lhes propicia

va gozar de redug¢ao ou isencdo do I.R. sobre os

resultados auferidos nos empreendimentos para o

desenvolvimento regional e setorial, declarou na

ementa e no item 99 do Parecer Normativo n? 94,
de 09.12.76, in verbis:

"0Os resultados positivos auferidos em
empreendimentos ou atividades favorecidos
com incentivos fiscais regionais e setoriais
deverao ser compensados com os resultados
negativos sofridos nas demais atividadesou

" empreendimentos, de modo a serem apurados
o0 lucro tributavel final e, quando for oca
so, o montante do imposto de Renda a sexr
capitalizado, correspondente ao beneflcio
fiscal da reducdo ou isencgao.

4 B 8 B 8 S S SN S B b S AT SRS S SR E AP A S ST NS S e

9. Portanto, quando houver lucros em
empreendimentos incentivados e prejuizos em
outros nao beneficiados, devem-se compen—
sar os resultados positivos e negativos.
ra se apurar concretamente o lucro tr15uta
vel_final de modo a permitlr a capitaliza
cao do valor correspondente & isengao ou
redugdo do Imposto de Renda relativo ao be
neficio fiscal® (grifamos).

Ora, se assim entende a Administracdo Tri-
butaria Superior, no caso de apurar-se lucro na
atividade incentivada e prejulizo na ndo incenti-
vada, pelos inumeros fundamentos alinhados, igual
conclusdo de impSe, quando se verifica prejuizo
na ativigade principal e lucro na eventua

n
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Conclui—se; pois; que o entendimento nao pode ser
outro, sendo o de que na existéncia de lucro real este sera tri-
butado a 6% ou 35%, conforme for o caso, ¢ lucro real, entao, €&
pressuposto indispensivel a existéncia de tributacgio.

Quanto ao saldo credor de caixa, o resultado da
diligéncia determinada pela Resolugdo n? 103-0910 acabou por con
firmar que as notas fiscais juntadas ds fls. 80/97 foram extrai-
das em 23 e 24 de agosto de 1984, excluindo-se, em consegiiéncia,
da base de calculo desse item o valor de Cr$ 340.560,.000,00, res
tando, apenas a ser tributado Cr$ 24.688.503, cujo recolhimento
a contribuinte j& providenciou, conforme se observa do DARF de
fls. 103.

Face a tais exclusfes, altera-se, também, a com-
pensacao indevida de prejulzos, no exercicio de 85, nos seguin-
tes valores:

Prejuizo compensado na declaracgio..... Cr$ 482.428.707

Prejuizo passivel de compensa

cao, excluindo-se a parcela

relativa ao lucro na venda de

imovels (exerc. anterior) .......Cr$ 28.183.920
X 3,1527 (Indice de (M)
= Cr$ 88.855,44

Prejuizo compensado indevidamente...... Cr$ 393.573.263

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer do
recurso, por tempestivo, e, no mérito, dar-lhe provimento par-
cial, a fim de excluir da tributacgao, os valores de (x$3.971.806,
no exercicio de 84 e de Cr$ 340.560.000,00 no exercicio de 85.

Brasllia-DF., de margo de 1990

pl DE ASSUNCJ}O RELATOR

MFCT.
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