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IRPF - GASTOS INCOMPATIVEIS COM A RENDA DISPONIVEL - BASE
DE CALCULO - PERIODO-BASE DE INCIDENCIA - APURACAO MENSAL
~ FLUXO DE CAIXA - O Imposto de Renda das pessoas fisicas, a partir de
01/01/89, sera apurado, mensalmente, & medida em que os rendimentos e
ganhos de capital forem percebidos, incluindo-se, quando comprovada pelo
Fisco, a omissdo de rendimentos apurada através de planilhamento
financeiro (“fluxo de caixa®), onde serido considerados todos 0s ingressos e
dispéndios realizados no més pelo contribuinte. Desta forma, somente &
correto apurar a omissdo de rendimentos, através de "fluxo de caixa",
quando esta apuragéo for mensai.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

ANTONIO JOSE PELLEGRINELLI.

ACORDAM o0s Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso voluntario, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

- .
LEILAf MARIA SCHEE{RER LEITAO

PRESIDENTE

FORMALIZADO EM: 22 SET 1999
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIA CLELIA PEREIRA DE
ANDRADE, ROBERTO WILLIAM GONGALVES, JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO,
ELIZABETO CARREIRO VARAO, JOAO LUIS DE SOUZA PEREIRA e REMIS ALMEIDA
ESTOL.
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Recurso n°. : 119.243

Recorrente  :  ANTONIO JOSE PELLEGRINELLL

RELATORIO

ANTONIO JOSE PELLEGRINELLI, CPF/MF 192.354.456-04, residente e
domiciliado na cidade de Pogos de Caldas, Estado de Minas Gerais, 4 Rua Assis
Figueiredo, Bairro Jardins dos Estados, jurisdicionado & DRF em Varginha - MG,
inconformado com a decisdo de primeiro grau de fls. 619/627, prolatada pela DRJ de Juiz de
Fora - MG, recorre a este Conselho pleiteando a sua reforma, nos termos da petigdo de fls.
631/636.

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 30/05/96, o Auto de
Infracdo - Imposto de Renda Pessoa Fisica de fls. 01/08, com ciéncia em 30/05/96,
exigindo-se o recolhimento do crédito tributario no valor total de 78.779,60 UFIR (Referencial
de indexagado de tributos e contribui¢bes de competéncia da Unido - padrdo monetario fiscal
da época do langamento do crédito tributario), a titulo de Imposto de Renda Pessoa Fisica,
acrescidos da multa de langamento de oficio de100% e dos juros de mora, de no minimo,
de 1% ao més, calculados sobre o valor do imposto, referente aos exercicios 1992 e 1993,
correspondente, respectivamente, aos anos-calendario de 1991 e 1992.
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A exigéncia fiscal em exame teve origem em procedimentos de fiscalizagao,
onde constatou-se omissdo de rendimentos, tendo em vista a variagdo patrimonial a
descoberto, caracterizando sinais exteriores de riqueza, que evidenciam a renda
mensalmente auferida e ndo declarada. Tai fato pode ser demonstrado, nos anos de 1991 e
1992, através das planilhas de Andlise de Evolugio Patrimonial e de Gastos realizados pelo
contribuinte segundo tabela do SINDUSCON, na obra de propriedade do contribuinte situada
a Rua Laguna 195, Bairro Jardim dos Estados em Pogos de Caldas - MG. Infragdo
capitulada nos artigos 1° ao 3° e paréagrafos e 8°, da Lei n.° 7.713/88, artigos 1° ao 4°, da
Lei n.° 8.134/90, artigos 4° ao 6° da Lei n.° 8.383/91 c/c o artigo €° e paragrafos, da Lei n.°
8.021/90.

Em 26/06/96, foi lavrado o Auto de Infragdo de fls. 90/100, retificando os
valores dos Demonstrativos de Evolugéo Patrimonial, em face dos mesmos apresentarem
erros de transposigdo de valores, fato este que acarretou célculo errado do valor das
infracdes.

Irresignado com o langamento, o autuado, apresenta, tempestivamente, em
27/06/96, a sua pega impugnatdria de fls. 101/102, instruida pelos documentos de fis.
103/571, solicitando que seja acolhida a impugnag¢Zo, declarando, por via de conseqiiéncia,
a insubsisténcia do Auto de Infragdo, com base, em sintese, no argumento de que o
suplicante & engenheiro civil e que a tabeia do SINDUSCON, feva em consideragdo a méo
de obra de engenheiro sénior, engenheiro junior, apontador, mestre de obras, entre outras, e
por ser engenheiro civil, n3o usei a mao de obra acima qualificada, por ser desnecessaria,
devido a minha formagdo técnica e considerando que o arbitramento pela tabela do
SINDUSCON, esta totalmente distorcido, considerando que efetuei a escrituragdo dos
gastos da construcio comretamente, sem rasura e nem entreiinhas e que meus rendimentos
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foram suficientes para cobrir 0 aumento patrimonial de cada exercicio e que ndo ha sinais
exteriores de riqueza.

Em 28/05/98, a DRJ em Juiz de Fora - MG, determina de oficio a realizagio
de diligéncia, conforme consta as fls. 574/575.

Em 07/07/98, a DRF em Varginha - MG, apresenta o Relatério de Diligéncia
de fis. 578.

Em 14/09/98, o contribuinte se manifesta sobre a diligéncia realizada,
conforme consta as fls. 581/582.

Em 25/09/98, a DRJ em Juiz de Fora determina de oficio a realizagdo de
nova diligéncia, conforme consta as fis. 584.

Em 30/10/98, a DRF em Varginha - MG, apresenta o Relatério de Diligéncia
de fis. 586/611.

Em 08/12/98, o contribuinte se manifesta sobre a diligéncia realizada,
conforme consta as fls. 614/617.

Apés resumir os fatos constantes da autuagdo e as principais razbes
apresentadas pelo impugnante, a autoridade singular conclui pela procedéncia parcial da
acdo fiscal e pela manutengdo em parte do crédito tributéario, com base, em sintese, nas
seguintes consideragdes:

- que é preciso dizer de plano que a questido levantada pelo impugnante
acerca da época de entrega da documentagdo de fls. 104/571 deixa de ser relevante, visto
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que diante da afirmativa do contribuinte de serem esses documentos que comprovariam
todos os dispéndios com a construgdo, o fiscal autuante os analisou e emitiu seu parecer a
respeito, conforme ja relatado & saciedade. Ademais, sendo o procedimento de langamento
privativo da autoridade langadora, ndo ha qualquer nulidade ou sequer cerceamento do
direito de defesa pelo fato de a fiscalizagéo lavrar um auto de infragdo apés apurar o ilicito,
mesmo sem consultar o sujeito passivo ou sem intima-lo a se manifestar, j4 que esta
oportunidade & prevista em lei para a fase do contencioso administrativo;

- que o cerne da questdo, portanto, estd em aceitar-se ou ndo a referida
documentagdo como comprobatéria dos gastos declarados. Para tanto, ha que se aproveitar
aqui a andlise minuciosa feita pela autoridade fiscal no relatdric de fls. 586/588 e nas
planilhas de fls. 589/611, cuja conclusdo foi que os documentos considerados habeis para a
comprovacéo pretendida n&o conferem total exatiddo ao que foi declarado pelo contribuinte,
0 que sera acatado por esta autoridade julgadora;

- que os argumentos do impugnante contra essa analise ndo t{ém razdo de
ser. A finalidade da documentagao trazida aos autos & a de comprovar os gastos declarados
com a construgdo situada na Rua Laguna, n.® 195. Como se aceitar documentos nas
condigdes acima elencadas, haja vista a finalidade especifica a ser a eles atribuida;

- que quanto ao exercicio financeiro de 1952, ano-base de 1991, tem-se gque
na planilha dos gastos realizados foi apurado um valor total de Cr$ 24.442.119,88, enquanto
que no demonstrativo de andlise patrimonial, a fls. 99, foi langada a titulo de “gastos em
construcio de bens imdveis® a importdncia de Cr$ 35.876.848,48. Instado a se manifestar a
respeito de tal divergéncia, o autuante esclarece, na informacgado de fls. 578, que o valor
correto a ser considerado como gastos em construgdo é aquele constante da planitha de fis.
16, ou seja, Cr$ 24.442.119,88. Feito o acerto necessario no demonstrativo de fls. 99 deixa
de existir o acréscimo patrimonial ndo justificado para o referido exercicio financeiro;
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- que guanto ao exercicio financeiro de 1993, ano-calendario de 1992, tem-
se que em se tratando do imposto de renda pessoas fisicas a UFIR a ser considerada é a
UFIR mensal, ou seja, a do primeiro dia do més, de acordo com as determinagdes contidas
na Lei n.° 8.383/91, capitulo Il, art. 6°, |1 e ll, art. 8° o que foi corretamente adotado pela
autoridade fiscal no demonstrativo de fls. 18. Descabida, pois, a pretensao do contribuinte de
ver utilizada a UFIR do uitimo dia do més,

- que em seu demonstrativo de fls. 616 o impugnante incluiu como aplicagdo
a titulo de “gastos em construgdo de outros imbéveis o valor de 44.4498,54 UFIR, nao
considerados pelo autuante nos célculos de fis. 100. Em que pese tal informac&o, esta ndo
seré levada em conta neste decisério, visto que a inclusédo da referida importancia implicaria
no agravamento da exigéncia inicial, o gue agora ndo é mais possivel, por ser o exercicio de
1992 um periodo ja abrangido pelo instituto da decadéncia;

- que com relacdo ao cdlculo do IRPF/93, em virtude do acréscimo
patrimonial acima demonstrado, importa registrar que me cumprimento as determinagbes
expressas no art. 1°, inciso |, alinea “a”, da Instrugdo Normativa SRF n.° 046/97, néo cabe a
exigéncia do imposto mensal obrigatério, e sim do imposto apurado no ajuste anual;

- que no presente caso, para o exercicio de 1993, sera aplicada a multa de
oficio de gue trata o art. 44, |, da Lei n.° 9.430/96, ou seja, 75%, em conformidade também
com o disposto no art, 106, 1l, “c” do CTN.

A ementa que consubstancia a presente decisao € a seguinte:

“|MPOSTO DE RENDA PESSOA FiSICA
RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS
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Normas Gerais - Constituem rendimento bruto todo o produto do capital, do
trabalho ou da combinagdo de ambos, os alimentos e pensdes percebidos
em dinheiro, e ainda os proventos de qualquer natureza, assim também
entendidos os acréscimos patrimoniais nao correspondentes aos
rendimentos declarados.

Acréscimo patrimonial a descoberto

Construgao Civil - Aplica-se a tabela do SINDUSCON ao arbitramento do
custo de construgdo de edificagbes para fins de determinagdo do acréscimo
patrimonial, quando o contribuinte nd3o comprova este custo em sua
totalidade.

NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO

LEGISLAGAQ TRIBUTARIA

Aplicagao

- Aplica-se a determinagéo expressa na IN/SRF n.° 046/97, art. 1°, |, “&", ao
langamento de oficio relativo ao imposto devido sobre rendimentos omitidos
a tributagdo sujeitos ao recolhimento mensal obrigatdrio (carné-ledo),
recebidos até 31/12/96.

- A lei aplica-se a ato ou fato pretérito nZo definitivamente julgado, quando
deixe de defini-lo como infragao.

Penalidade - A lei aplica-se a ato ou fato pretérito ndo definitivamente
julgado, quando Ihe comine penalidade menos severa que a prevista na lei
vigente ao tempo de sua pratica.

Lancamento procedente em parte. ¢

Cientificado da decisdo de Primeira Instancia, em 04/02/99, conforme Termo

constante as fis. 628/630, e, com ela ndo se conformando, o recorrente interpds, em tempo

habil ( 01/03/99), o recurso voluntério de fls. 631/636, instruido pelos documentos de fis.

637/644, no qual demonstra irresignagédo contra a decisfo supra ementada, baseado, em

sintese, nas mesmas razdes expendidas na fase impugnatobria, reforgado pelas seguintes

consideragdes:

- que se o nobre julgador verificar as fls. 14 dos autos, constatara que o

agente fiscal ndo pauta com a verdade ao dizer que o suplicante ndo apresentou os
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documentos solicitados na eépoca aprazada. O documento de fls. 14, protocolado na Agéncia
da Receita Federal em Pogos de Caldas, desmente clara e cabalmente as suas alegagdes;

- que o agente fiscal ndo pode por mera suposicdo e alegagdo “a posteriori”
desclassificar a documentacdo apresentada pelo suplicante. O que estd em discussio é se
o valor declarado pelo suplicante na sua declarag@o do imposto de renda, pessoa fisica, é
compativel com a sua renda, e, se o aumento patrimonial esta financeiramente justificado;

- que em reforco aos argumentos apresentados anteriormente, prova-se por
fotocOpias autenticadas do controle de langamentos do IPTU da Prefeitura Municipal, que os
lotes de terrenos circunvizinhos ao do recorrente, & época da construgiio encontravam-se
vazios. Seria um contra senso deixar ou depositar os materiais de construgdo em local ermo,
sem proteg¢do alguma;

- que o ponto crucial da lide estd em saber se os documentos fiscais
apresentados espontaneamente pelo recorrente, todos dentro do prazo fixado pelo agente
fiscal, devem serem dados como bons e idoneos, prevalecendo-se sobre a hipbtese de
arbitramento, uma vez que esta € injusta e néo retrata a realidade ocorrida no presente
processo, pois, se houvesse ma fé ou dolo do recorrente; normalmente qualquer outro
contribuinte ndo declararia compra de aquecimento solar, porteiro e campainha eletronicos,
banheira de hidromassagem; e n&o foi este 0 meu procedimento.

Consta as fis. 644 o depdsito extrajudicial, no valor de 30% do crédito
tributario mantido pela autoridade juigadora singular, exigéncia legal para interpor recurso

voluntario para 0 Conselho de Contribuintes (MP 1.621-30/97).

E o Relatorio.
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VOTO
Conselheiro NELSON MALLMANN, Relator

O recurso é tempestivo e preenche as demais formalidades legais, dele
tomo conhecimento.

N&o ha argliicdo de qualquer preliminar.

A matéria em discussdo neste processo, prende-se, tdo somente, sobre
apuragdo de acréscimo patrimonial a descoberto, através de “fluxoc de caixa anual’ de
entradas e saidas de recursos com origem justificada.

Inicialmente, é de se ressaltar que independentemente do teor da pega
impugnatéria e da pega recursal incumbe a este Colegiado, verificar o controle interno da
legalidade do langamento e, para tanto, se faz necessdrio proceder uma andlise mais
detalhada se esta correto a apuragéo do acréscimo patrimonial efetivado através do fluxo de
caixa anual do contribuinte.

A andlise de evolugdo anual do patrimdnio da pessoa fisica decorre da
sisteratica em se considerar como renda justificada e presumivelmente consumida o saldo
positivo em 31/12/, encontrado no resultado da equagdo envolvendo a titulo de “recursos”,
os valores originados de rendimentos tributdveis na declaragdo, de rendimentos nao
tributaveis e de rendimentos tributados exclusivamente na fonte subtraidos dos “dispéndios
e aplicagbes”.

= 0




3% MINISTERIO DA FAZENDA
26 PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processo n®. 13656.000044/96-47
Actrdao n®, : 104-17.153

No caso vertente, o levantamento fiscal apurou em 31/12, a existéncia de
saldo negativo e nesta circunstancia logrou a fiscalizagdo tributar o acréscimo patrimonial
néo justificado pelos valores ndo respaldados pelos rendimentos tributaveis, ndo tributaveis
e exclusivos na fonte, pela qual a infraggo a legisiagdo do imposto foi demonstrada pela
violacdo aos ditames dos paragrafos 1° ac 3° e paragrafos e 8°, da Lei n.? 7.713/88, dos
artigos 1° ao 4° da Lei n°.134/90 e artigo 6° e paragrafos da Lei n.® 8.021/90.

Todavia, ndo0 me parece correto obter o acréscimo patrimonial através do
fluxo de caixa anual. O imposto tem exigéncia mensal conforme estabelecem os artigos 2°,
3° @ 25 da Lei n.° 7.713/88 e deve corresponder aos rendimentos do més que se refere a
tributagio. Portanto, a partir da edigdo dessa Lei, ndo tem mais sentido a apuragéo do
acréscimo patrimonial calcado nos valores do patriménio da pessoa fisica existente no ultimo
dia de cada ano-base, correspondente ao exercicio financeiro fiscalizado (31/12).

Entendo que é ilegal a presungcdo adotada no auto de infragdo. Para
legitimar a autuagéo impde-se a necessidade de se apurar o acréscimo patrimonial no més
destinado ao pagamento da exigéncia, frise-se, até porque os valores anuais informados
pelo contribuinte s@o sujeitos apenas ao ajuste na declaragdo anual de rendimentos,
preconizado pelo artigo 2° da Lei n.° 8.134/90.

E bom lembrar mais uma vez, que os artigos 2° ao 8°da Lei n.° 7.713/88 e
os artigos 5° e 6° da Lei n.° 8.383/91, cuidaram de determinar que o imposto de renda das
pessoas fisicas serd devido, mensalmente, & medida em que os rendimentos e ganhos de
capital forem percebidos.

Na sistematica adotada pela fiscalizagdo para apuragdo do imposto, ndo se
pode considerar que possa ocorrer a existéncia de renda consumida ou de acréscimo
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patrimonial a descoberto, caso o levantamento ndo expresse o real patrimbnio da pessoa
fisica no més da apurag¢ao do tributo.

Segundo a legislagdo mencionada ¢ fato gerador do imposto ndo deve ser
admitido como encerrado no Gltimo dia do ano-base conforme inquina o auto de infragdo. Tal
recomendagdo é sustentada no Manual de Fiscalizagao.

E de se ressaltar que segundo estabelecem os artigos 2° ao 8° da Lei n.°
7.713/88 e os artigos 5° e 6° da Lei n.? 8.383/91, deve ser apurado mensalmente as quantias
correspondentes ac acréscimo do patrimdnio da pessoa fisica, quando esse acréscimo ndo
for justificado pelos rendimentos tributados na declaragdo, néo tributdveis ou j& tributados
exclusivamente na fonte.

No presente caso, constata-se que a matéria lancada tem suporte em
“acréscimos patrimoniais a descoberto”, ou seja, foi considerando omisséo de rendimentos
a insuficiéncia de recursos para fazer frente as aplicagdes, cuja origem n&do tenha sido
satisfatoriamente esclarecida, nem comprovada tratar-se de importancias ja oferecidas a
tributagfio ou que sejam n&o tributdveis ou tributadas exclusivamente na fonte, apurado de
forma anual. Assim, no entender da autoridade langadora a andlise de evolugdo anual do
patrimédnio da pessoa fisica decorre da sistematica em se considerar como renda justificada
e presumivelmente consumida o saldo positivo em 31/12/, encontrado no resultado da
equagio envolvendo a titulo de “recursos®, os valores originados de rendimentos tributaveis
na declaragio, de rendimentos nio tributaveis e de rendimentos tributados exclusivamente
na fonte subtraidos dos "disp&ndios e aplicagbes”.

Sobre este "acréscimo patrimonial a descoberto”, “saldo negativo * cabe
tecer algumas consideragbes. Sem dlvida, sempre que se apura de forma inequivoca um
acréscimo patrimonial a descoberto, na acepgdo do termo, é licita a presungdo de que tal
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acréscimo foi construido com recursos n&o indicados na declaragdo de rendimentos do
contribuinte.

A situagfo patrimoniai do contribuinte é medida em dois momentos distintos.
No inicio do periodo considerado e no seu final, pela apropriagio dos valores constantes de
sua declaragdo de bens. O eventual acréscimo na situagdo patrimonial constatada na
posi¢do do final do periodo em comparagéo da mesma situagéo no seu inicio é considerada
como acréscimo patrimonial. Para haver equilibrio fiscal deve corresponder, tal acréscimo
(que leva em consideragdo os bens, direitos e obrigagbes do contribuinte) deve estar
respaldado em receitas auferidas (tributadas, nao tributadas ou tributadas exclusivamente
na fonte).

Vistos esses fatos, cabe mencionar a definigdo do fato gerador da obrigagdo
tributaria principal que é a situagdo definida em lei como necessaria e suficiente a sua
ocorréncia {art. 114 do CTN).

Esta situagdo € definida no art. 43 do CTN, como sendo a aquisi¢éo de
disponibilidade econémica ou juridica de renda ou de proventos de qualquer natureza, que
no caso em pauta é a omissio de rendimentos.

Ocorrendo o fato gerador, compete a autoridade administrativa constituir o
crédito tributério pelo langamento, assim entendido o procedimento administrativo tendente a
verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigagéo correspondente, determinar a matéria
tributave!, calcular o montante do tributo devido, identificar o sujeito passivo e, sendo o caso,
propor a aplicagio da penalidade cabivel (CTN, art. 142).

Ainda, segundo o paragrafo Unico, deste artigo, a atividade administrativa do
langamento € vinculada, ou seja, constitui procedimento vinculado a norma legal. Os
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principios da legalidade estrita e da tipicidade s&o fundamentais para delinear que a
exigéncia tributaria se dé exclusivamente de acordo com a lei e os preceitos constitucionais.

Assim, o imposto de renda somente pode ser exigido se efetivamente
ocorrer o fato gerador, ou, o lancamento serd constituido quando se constatar que
concretamente houve a disponibilidade econdémica ou juridica de renda ou de proventos de
qualiquer natureza.

Desta forma, podemos concluir que o langcamento somente podera ser
constituido a partir de fatos comprovadamente existentes, ou quando os esclarecimentos
prestados forem impugnados pelos langadores com elemento seguro de prova ou indicio
veemente de falsidade ou inexatidao.

Ora, se o fisco faz prova, através de demonstrativos de origens e aplicagbes
de recursos - fluxo financeiro, que o recorrente efetuou gastos além da disponibilidade de
recursos declarados, é evidente que houve omissdo de rendimentos e esta omissdo devera
ser apurada no més em que ocorreu o fato.

Diz a norma legal que rege o assunto:

“Lei n.® 7.713/88:

Artigo 1° - Os rendimentos e ganhos de capital percebidos a partir de 1° de
janeiro de 1989, por pessoas fisicas residentes ou domiciliadas no Brasil,
serdo tributados pelo Imposto de renda na forma da legislagdo vigente, com
as modificagBes introduzidas por esta Lei.

Artigo 2° - O Imposto de Renda das pessoas fisicas serd devido,

mensaimente, & medida em que os rendimentos e ganhos de capital forem
percebidos.
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Artigo 3° - O Imposto incidira sobre o rendimento bruto, sem qualquer
deduglo, ressalvando o disposto nos artigos 9° a 14 desta Lei.

§ 1°. Constituem rendimento bruto todo o produto do capital, do trabalho, ou
da combinagdo de ambos, os alimentos e pensdes percebidos em dinheiro,
e ainda os proventos de qualquer natureza, assim também entendidos os
acréscimos patrimoniais correspondentes aos rendimentos declarados.

Lei n.? 8.134/90:

Art. 1° - A partir do exercicio-financeiro de 1991, os rendimentos e ganhos
de capital percebidos por pessoas fisicas residentes ou domiciliadas no
Brasil ser@o tributados pelo Imposto de Renda na forma da legislagao
vigente, com as modificagdes introduzidas por esta Lei.

Art. 2° - O Imposto de Renda das pessoas fisicas sera devido & medida em

que os rendimentos e ganhos de capital forem percebidos, sem prejuizo do
ajuste estabelecido no artigo 11.

...........................................................................................................................

Art. 4° - Em relag8o aos rendimentos percebidos a partir de 1° de janeiro de
1991, o imposto de que trata o artigo 8° da Lein.® 7.713, de 1988:

| - sera calculado sobre os rendimentos efetivamente recebidos no més.

..........................................................................................................................

Como se depreende da legislagdo anteriormente citada o imposto de renda
das pessoas fisicas sera devido mensalmente, @ medida que os rendimentos e ganhos de
capital forem percebidos.

Assim, entendo que, a partir de 01/01/89, os rendimentos omitidos devem

ser apurados, mensalmente, pela fiscalizagdo. Sendo que estes rendimentos estao sujeitos
a tabela progressiva anual (IN SRF n.° 46/97).
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E evidente que o arbitramento da renda presumida cabe quando existe o
sinal exterior de riqueza caracterizado pelos gastos excedentes da renda dispeonivel, e deve
ser quantificada em fung@o destes.

Como também ndo comungo com a corrente de que os saldos positivos
(disponibilidades) apurados em um ano possam ser utilizados no ano seguinte, pura e
simples, j& que é entendimento pacifico nesta Camara que o Imposto de Renda das
pessoas fisicas, a partir de 01/01/88, sera apurado, mensalmente, & medida em que os
rendimentos e ganhos de capital forem percebidos, incluindo-se, quando comprovados pelo
Fisco, a omissdo de rendimentos apurados através de planilhamento financeiro onde s&o
considerados os ingressos e dispéndios realizados pelo contribuinte. Entretanto, por inexistir
a obrigatoriedade de apresentagio de declaragdo mensal de bens, incluindo dividas e 6nus
reais, o saldo de disponibilidade pode ser aproveitado no més subsequente, desde que seja
dentro do mesmo ano-base.

Assim, somente podera ser aproveitado, no ano subsequente, © saldo de
disponibilidade que constar na declaragdo do imposto de renda - declaragdo de bens,
devidamente lastreado em documentagéo habil e iddnea.

Finalizando, entendo somente ser correto se apurar omissdo de
rendimentos, através de "fluxo de caixa" ou processo equivalente, quando esta apuragao for
mensal. Ja que a apura¢do tem exigéncia mensal, conforme estabelecem os artigos 2°., 3° e
25 da Lei n°. 7.713/88, e deve corresponder aos rendimentos do més a que se referem.
Portanto, a partir da edigio dessa Lei, ndo tem mais sentido a apuragdo do "Acréscimo
Patrimonial" - "Saldo Negativo" calgado nos valores do patrimdnio da pessoa fisica existente
no Ultimo dia de cada ano-base fiscalizado.

_— 7
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Concluo, portanto, que é ilegal a presun¢do adotada no auto de infragéo,
qual seja, “Fluxo de Caixa” anual. Para legitimar a autuag&o impde-se a necessidade de se
apurar a omiss&o de rendimentos no més em que ocorreu o fato.

Diante do conteudo dos autos, pela associagdo de entendimentos sobre
todas as consideragdes expostas no exame da matéria e por ser de justiga, voto no sentido

de dar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 18 de agosto de 1999

M

17




