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MEDCALL PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA.
DRJ em Juiz de Fora - MG

FINSOCIAL - TRD E MULTA DE OFICIO - Inaplicavel a TRD como indice
de correcio monetaria ou juros no periodo compreendido entre 04 de fevereiro
€31 de julho de 1991, Precedentes. A multa de oficio, a teor do artigo 44 da Lei
n.° 9.430/96, limita-se a 75% (setenta e cinco por cento), aplicando-se o
disposto no artigo 106, I, “c”, do CTIN. Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do recurso interposto por:

MEDCALL PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA.

ACORDAM o0s Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos
do voto do Relator.

Sala das Sessdes, em 21 de margo de 2001

——

Jorge Freire
Presidente . ]'l

/
Rogério Gustavo l()/rZ)\:e\

Relator —

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Luiza Helena Galante de Moraes,
Gilberto Cassuli, José Roberto Vieira, Antonio Mario de Abreu Pinto, Serafim Fernandes Corréa e
Sérgio Gomes Velloso.
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Trata o presente processo de exigéncia da Contribuigdo ao FINSOCIAL relativa
aos fatos geradores ocorridos entre margo de 1991 e margo de 1992, langada a aliquota de 2,0%,
acrescida de juros e multa de oficio.

Em sua impugnagdo, a contribuinte alude fiscalizagio de IRPJ, que constatou a
existéncia de passivo ficticio, com reflexos em outros tributos, inclusive 0 que neste processo é
exigido, fazendo impugnag3o integral a todos os autos pertinentes.

Especificamente, alega, ainda, a inconstitucionalidlade da majoragdo das
aliquotas e o fato de ter pago o tributo até fevereiro de 1991, pelo que tem até direito a
restituicdo. Alega outras inconstitucionalidades. Junta planilhas.

Na decisdo, a autoridade reduziu a exigéncia, limitando-a ao resultado obtido da
aplicagdo, sobre a base de calculo, da aliquota de 0,5% (meio por cento). Quanto 2
inconstitucionalidade alegada, disse n3o ser a esfera administrativa foro para discussio de tal
matéria.

A ora Recorrente recorre a este Colegiado, mediante interposi¢do do respectivo
recurso voluntdrio, apresentando razdes coletivas a todos os processos envolvidos, desde o que
alude como matriz, relativo ao IRPJ. Satisfeito com o parcial provimento, a contribuinte interpde
0 presente recurso voluntario somente para o efeito de ver afastados os encargos da TRD.

Em sua manifestagdo, a douta Procuradoria da Fazenda Nacional pede a
manutenc¢o da exigéncia, nos termos da decisdo recorrida.

E o relatério. H
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ROGERIO GUSTAVO DREYER

Cumpre, de plano, esclarecer questio que reputo de enfoque juridico-formal,
equivocado por parte da contribuinte.

Trata-se da noticia que di de tratar-se o presente processo decorrente de
fiscalizagdo de IRPJ, que constatou a existéncia de passivo ficticio apurado em 31.12.91.

Nio ha nenhum indicativo sequer de que o presente processo tenha tido como
base de calculo passivo ficticio apurado na mencionada fiscalizagio.

O maximo que pode ter ocorrido foi a fiscalizagdo simultinea de diversos
tributos, constatando-se a falta de pagamento do FINSOCIAL. No entanto, completamente
desvinculada da autuagdo do IRPJ. N&o ha no auto lavrado qualquer informagio expressa sobre o
fato. N&o ha qualquer dado que demonstre ser a base de calculo aplicada decorrente de valores
atribuidos ao noticiado passivo ficticio.

Alis, esta circunstancia milita a favor da nulidade absoluta, pelo menos do
recurso interposto. Neste, a contribuinte nfo aduz qualquer argumento relativo 4 matéria. Limita-
se a citar o processo como objeto do apelo que faz de forma coletiva (referente a todos os
processos pretensamente envolvidos).

Deixo, no entanto, de adotar a providéncia, tendo em vista que, na impugnagdo,
fez referéncia especifica 4 matéria guerreada, nfio abrindo, expressamente, mao de tais colocagdes
no recurso interposto.

Por tal, pelo menos formalmente, procedida a providéncia. No mérito, invoco as
raz{es aludidas na pega impugnatéria para admitir o recurso, como se nele as mesmas estivessem
contidas.

Em wvista do exposto, mantenho o decidido no julgamento singular, com
ressalvas a aplicagio da TRD.

O Colegiado, em imimeros precedentes, firmou posicio de que a referida taxa
somente incide a contar de 1° de agosto de 1991. Inaplicavel, portanto, no periodo compreendido
entre 04 de fevereiro e 31 de jultho de 1991.
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Além do requerido pela contribuinte, ha que se afastar a multa, nos casos em
que esta € aplicada em percentual superior a 75% (setenta e cinco por cento), em cbediéncia ao
determinado pelo artigo 44 da Lei n.° 9.430/96, combinado com o disposto no artigo 106, II, “c”,
do CTN.

Por todo o exposto, voto no sentido de dar parcial provimento ao recurso
interposto para o efeito de sustar a aplicag@io da TRD no periodo de 04 de fevereiro a 31 de julho
de 1991, bem como de reduzir a multa para 75% (setenta e cinco por cento), nos casos em que
exigida em percentual superior ao mencionado.

E como voto.

Sala das Sessdes, em|21 de margo de 2001

ROGERIO GUSTAV& DR{(E R




