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13656.000163/2006-23

153.195 Voluntario

IRPF - Ex(s): 2003

102-48.959

06 de margo de 2008

MARCOS CARDIA

4* TURMA/DRJ-JUIZ DE FORA/MG

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2003

Ementa; IRPF - PENSAO ALIMENTICIA - DEDUCAO
CONCOMITANTE DE DESPESAS MEDICAS - A dedugdo
concomitante de pensdo alimenticia € despesas médicas dos
alimentados, somente ¢ permitida se prevista expressamente na
sentenca judicial. (RIR/99, art. 80, parigrafo 5°%)

IRPF - DESCONTO DE DEPENDENTES. FILHOS - A dedugdo
dos wvalores estabelecidos para os dependentes somente ¢
admitida, no caso de separagdo casal, ao cOnjuge que passa a
deter a guarda dos filhos.

IRPF - DESPESAS MEDICAS - Nio comprovada a falsidade
dos recibos e outros documentos apresentados, afasta-se a multa
qualificada, mantendo-se a glosa apenada com multa de oficio, no
caso dos autos, em decorréncia da auséncia de previsdo legal para
dedugio.

IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - VALORES
RESGATADOS JUNTO A ENTIDADE DE PREVIDENCIA
PRIVADA — Sio rendimentos tributiveis os valores recebidos
das entidades de previdéncia privada, a partir de 01.01.96, nos
termos do artigo 33 da Lei 9250/95, a titulo de complementagdo
de aposentadoria.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. /
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ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA DO PRIMEIRO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL
a0 recurso, apenas, para afastar a qualificagiio da multa, nos termos do voto da Relatora.

PESSOA MONTEIRO

SILVANA MANCINI KARAM
RELATORA

FORMALIZADO EM: 05§ MAI 2008
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Naury Fragoso Tanaka, José

Raimundo Tosta Santos, Alexandre Naoki Nishioka, Nibia Matos Moura, Vanessa Pereira
Rodrigues Domene e Moisés Giacomelli Nunes da Silva.
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Relatério

O interessado acima indicado recorre a este Conselho contra a decisio proferida
pela instincia administrativa “a quo”, pleiteando sua reforma, com fulcro no artigo 33 do
Decreto n°® 70.235 de 1972 (PAF).

Em razdo de sua pertinéncia, pego vénia para adotar e transcrever o relatério da
decisdo recorrida (verbis):

Para MARCOS CARDIA, jd gualificado nos autos, foi lavrado em
13/02/2006 o Auto de Infragdo de fls. 105/114, que lhe exige o
recolhimento de um crédito tributdrio no montante de R$ 534,29, sendo
R8 239,77 de imposto de renda pessoa fisica, R§ 179,82 de multa
proporcional (passivel de redugio) e R3114,70 de juros de mora
calculados até janeiro/2006.

Decorreu o citado lancamento da fiscalizagdo levada a efeito junto ao
contribuinte, relativa ao ano-calendario de 2002, quando foram
apuradas as seguintes infra¢des, conforme Descri¢do dos Fatos e
Enquadramento Legal de fls, 106/108 e minucioso Termo de
Verificacdo Fiscal de fls. 115/121:

1) omissdo de rendimentos recebidos a titulo de resgate de
contribuicdes de previdéncia privada no valor de R$ 5.236,31. Fonte
pagadora Itaii Prev. e Seg. S/A, CNPJ 53.031.217/2001-252). Ndo
houve incidéncia de imposto de renda na fonte.

2) dedugdo indevida de dependentes no valor de RS 3.816,00. Justificou
a autuante que de acordo com a senten¢a judicial de separagdo
conjugal, as fls. 23/28, os filhos Daphne Rajab Cdrdia, Tarik Rajab
Cardia e Maira Rajab Cardia ficaram sob a guarda da mde. Nos
termos da legislagdo tributdria (Lei n® 9250/1995, art. 35, § 39
somente podem ser considerados dependentes para fins de IRPF os
Sfilhos que ficarem sob a guarda do declarante. Além disso, ndo é
permitido a concomitdncia entre as dedugdes a titulos de pensdo
alimenticia judicial e dependentes, quando se tratar das mesmas
pessoas.

3) dedugdo indevida de despesas meédicas no valor total de R$
18.360,00. Apds citar a legislagdo que rege a matéria, a autuante
afirma que essas despesas somente sdo dedutiveis quando efetuadas
para o tratamento da satde do declarante, de seus dependentes ou,
restritivamente, de alimentandos, sendo imperativo comprovd-las por
meio de documentacdo apta para tanto, vinculada a prestagdo dos
servicos e a efetividade dos pagamentos, Com base nisso esclareceu
que foram consideradas indevidas as despesas referentes aos recibos
de fls. 29/44, discriminadas na tabela de fl. 117.

Profissionais emitentes de recibos: Armando Miguel Fernandes,
Roselis T. R. Nordstron, Maria Regilene Ferreira, Ana Cristina Ribeiro
Sotto, Leda Cristina Hatrezi Modesto e Luiz Henrigue da Silva Virga.
Total: R3 15.160,00.
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Profissional emitente de recibo: Maria Cdndida Cordeiro Mendes.
Total: RS 3.200,00.

4) dedugdo indevida do imposto no valor de R$ 519,40. Salientou a
autoridade fiscal que somente sdo dedutiveis as contribui¢cdes que
Jorem efetuadas diretamente aos fundos controlados pelos conselhos
municipais, estaduais e nacional dos Direitos da Crianca e do
Adolescente, comprovadas por documentos emitidos pelos respectivos
conselhos. Assim, é indevida a dedug¢do do imposto referente as
doagdes para a Associagdo Comunitiria Viva Crianga.

No Termo de Verificagdo Fiscal, a fl. 120, foi esclarecido pela autuante
que em relagdo & despesa médica, no valor de RS 3.200,00.
supostamente havida com a profissional Maria Cédndida Cordeiro
Mendes, considerou-se o evidente intuito de sonegagdo, fraude e/ou
conluio e formalizou-se o processo administrativo de Representagdo
Fiscal para Fins Penais n° 13656.000164/2006-78, que se encontra
apensado ao presente, visto ter ficado demonstrada a ocorréncia de
Jatos que configurariam crime contra a Ordem Tributdria, consoante
definido pelo art. 1°da Lei n® 8.137, de 1990.

O contribuinte apresenta a impugnagcdo de flIs. 127/131, instruida pelos
elementos de fls. 132/142, em que solicita o cancelamento do auto de
infracdo em pauta, argumentando, em resumo, que:

1) Em preliminar; o interessado esclarece os motivos que o levaram a
cometer algumas falhas no preenchimento de sua declara¢do/2003 e
questiona, ao final, o fato de a autuante, antes de efetuar o langamento,
ndo ter colhido informagdes esclarecedoras junto @ FUNDAFFEMG, a
Jonoaudicloga Maria Céndida Cordeiro Mendes e ao proprio
contribuinte.

2) Quanto ao mérito: apos refutar as justificativas da autoridade fiscal
no que se refere @ ndo comprovagdo da efetividade da prestagdo dos
servicos médicos, o peticiondrio argumenta, acerca da comprovag¢do
dos pagamentos, que “... dispunhamos de numerdrio mais do que
suficiente no inicio do exercicio de 2002 para custear todas as
despesas havidas.” Acresce dizendo que para reforgar esse fato “...
anexamos extrato bancdrio demonstrando as retiradas financeiras
havidas ao longo de 2002, que somadas a disponibilidade financeira
trazida de 2001, apontam para uma comprova¢do da efetivagdo dos
referidos pagamentos aos profissionais liberais.”

VoToO

Segundo informado pela DRF/Pogos de Caldas/MG/SACAT, a fl. 143,
a impugnagdo apresentada é tempestiva, e por reunir os demais
requisitos formais de admissibilidade dela toma-se conhecimento.

I1- Em preliminar

Vale salientar, inicialmente, que ndo se justifica a alegagdo do
impugnante de que, antes do langamento, deveria a autoridade fiscal
procurar esclarecimentos junto @ FUNDAFFEMG, a profissional
Maria Cédndida Cordeiroc Mendes e ao proprio contribuinte. Ora,
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diversas intimagdes foram feitas durante a agdo fiscal e dentre essas
para a citada fonoaudiéloga e para o autuado.

Em face da documentagdo colacionada aos presentes autos tornou-se
desnecessdrio qualquer esclarecimento por parte da FUNDAFFEMG,
no gue diz respeito ao direito de o declarante poder deduzir despesas
médicas realizadas com seus filhos, que ndo sdo seus dependentes para
fins do imposto de renda e do pai recebem pensdo alimenticia judicial.
Esta claro, tanto na Sentenca de Separacdo Judicial, as fls. 23/23v,
guanto na Agdo Revisional de Alimentos, as fls. 24/28, que o cénjuge
vardo, ora autuado, seria responsavel por pagamento de plano de
satide para seus filhos. E tal ordem judicial deve ser observada, a ndo
ser que tenha ocorrido reforma na sentenga, quanto a esse aspecto, 0
que ndo consta do presente processo administrativo. Assim sendo,
eventual despesa médica suportada pelo contribuinte, cujos
beneficidrios do tratamento foram seus filhos, ndo podem ser deduzidas
do imposto de renda daquele.

Ndo podem os contribuintes alegar despreparo ou falta de
conhecimento da legislagdo tributaria, caso venham a incorrer em
erros ou omissdes. Alegar desconhecimento de lei é inconcebivel, ja
que o art. 3°da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil Brasileiro, Decreto-
lei n°4.657, de 1942, assim estabelece: “‘ninguém se escusa de cumprir
a lei, alegando que ndo a conhece”.

Ressalte-se, ainda, que de acordo com o artigo 136 do Codigo
Tributdério Nacional, “Salvo disposigdo de lei em contrdrio, a
responsabilidade por infracées da legislagdo tributaria independe da
intengdo do agente ou do responsavel e da efetividade, natureza e
extensdo dos efeitos do ato”,

Cumpre esclarecer ao(a) contribuinte que a atividade administrativa
de langamento é vinculada e obrigatoria, sob pena de responsabilidade
Juncional, consoante determina o artigo 142 do Codigo Tributdrio
Nacional - CTN, ficando, por esse motivo, a autoridade langadora
impedida de aplicar qualquer medida que ndo seja aquela prevista na
legislacdo tributdria que rege a matéria, alterd-la, ou mesmo dispensa-
la.

Nao obstante a explicagdo supra, cabe dizer que a circunstincia de ter
havido ou ndo intimagdes anteriormente ao langamento ndo é fator
impeditivo de se levar a termo a agdo fiscal, haja vista que o direito de
defesa pode e deve ser exercido na fase de impugnagdo ao langamento.

O Primeiro Conselho de Contribuintes ao examinar a matéria assim
manifestou-se:

“AUDIENCIA PREVIA DO CONTRIBUINTE - Sendo o procedimento
de lancamento privativo da autoridade lancadora, ndo hd qualquer
nulidade ou sequer cerceamento do direito de defesa pelo fato de a
fiscalizacdo lavrar um auto de infra¢do apds apurar o ilicito, mesmo
sem consultar o sujeito passivo ou sem intima-lo a se manifestar, jd que
esta oportunidade é prevista em lei para a fase do contencioso
administrativoe”, (Ac. 1°CC 103-10.196/90 - DO 24/07/90)

Rejeito, pois, as preliminares apontadas pelo impugnante, A
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2- Quanto ao mérito

2.1- Omissd@o de rendimentos recebidos a titulo de resgate de
contribui¢des a previdéncia privada,

2.2- Dedugdo indevida de dependentes.
2.3- Dedugdo indevida do imposto.

O contribuinte ndo contestou essas infragoes apuradas pela autoridade
JSiscal, as quais se constituem, portanto, em matéria ndo litigiosa.

2.4- Dedugdo indevida de despesas médicas

Dispée o art. 80 do RIR/1999, cuja matriz legal é a Lei n® 9.250, de
1995, art. 82, inciso II, alinea "a", que:

Art. 80. Na declaragdo de rendimentos poderdo ser deduzidos os
pagamentos efetuados, no ano-calenddrio, a médicos, dentistas,
psicologos, fisioterapeutas, fonoaudiologos, terapeutas ocupacionais e
hospitais, bem como as despesas com exames laboratoriais, servi¢os
radiologicos, aparelhos ortopédicos e priteses ortopédicas e dentdrias
(Lei n 9.250, de 19935, art. 85, inciso II, alinea "a").

§ 12 O disposto neste artigo (Lei n29.250, de 1993, art. 8, § 25):

I-aplica-se, também, aos pagamentos efetuados a empresas
domiciliadas no Pais, destinados a cobertura de despesas com
hospitalizagdo, médicas e odontologicas, bem como a entidades que
assegurem direito de atendimento ou ressarcimento de despesas da
mesma natureza;

II - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte, relativos
ao proprio tratamento e ao de seus dependentes;

Il - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com
indicacdo do nome, enderego e numero de inscrigdo no Cadastro de
Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica -
CNPJ de quem os recebeu, podendo, na falta de documentagdo, ser
Jeita indicagdo do cheque nominative pelo qual foi efetuado o
pagamento;

IV - ndo se aplica as despesas ressarcidas por entidade de qualquer
espécie ou cobertas por contrato de seguro;

V-no caso de despesas com aparelhos ortopédicos e proteses
ortopédicas e dentdrias, exige-se a comprovagdo com receitudrio
médico e nota fiscal em nome do beneficidrio.

§ 22 Na hipétese de pagamentos realizados no exterior, a conversdo em
moeda nacional serd feita mediante utilizagdo do valor do délar dos
Estados Unidos da América, fixado para venda pelo Banco Central do
Brasil para o dlfimo dia util da primeira quinzena do més anterior ao
do pagamento.
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§ 32 Consideram-se despesas médicas os pagamentos relatives a
instrugdo de deficiente fisico ou mental, desde que a deficiéncia seja
atestada em laudo médico e o pagamento efetuado a entidades
destinadas a deficientes fisicos ou mentais,

§ 42 As despesas de internagdo em estabelecimento para tratamento
geridtrico 0 poderdo ser deduzidas se o referido estabelecimento for
qualificado como hospital, nos termos da legisla¢do especifica.

§ 52 As despesas médicas dos alimentandos, quando realizadas pelo
alimentante em virtude de cumprimento de decisdo judicial ou de
acordo homologado judicialmente, poderdo ser deduzidas pelo
alimentante na determinagdo da base de cdlculo da declaragdo de
rendimentos (Lei n29.250, de 1995, art. 8%, § 34).

O mesmo Regulamento, em seu art. 73, § 1°, estabelece:

Art. 73. Todas as dedugies estio sujeitas a comprova¢do ou
Justifica¢do, a juizo da autoridade langadora (Decretos-lei n° 5.844, de
1943, art. 11e § 39.

§ 1° Se forem pleiteadas deduc¢ées exageradas em relagio aos
rendimentos declarados, ou se tais deducdes ndo forem cabiveis,
poderdo ser glosadas sem a audiéncia do contribuinte (Decreto-lei n°
5.844, de 1943, art. 11, § 4°).

Conforme se depreende da legislagdo tributdria, cabe ao beneficidrio
das dedugdes provar que realmente efetuou o pagamento no valor
constante do comprovante e/ou no valor pleiteado como despesa, bem
assim a época em que o gasto ocorreu, para que fique caracterizada a
efetividade da despesa passivel de dedugdo, no periodo assinalado.

Em principio, admitem-se como provas de pagamentos os recibos
Jornecidos. Entretanto, existindo duvida por parte do Fisco quanto a
idoneidade do documento, pode esse diligenciar no sentido de formar
sua convicgdo a respeito de tal comprovante,

Assim, as duvidas suscitadas acerca da autenticidade dos documentos
deram subsidios a Fiscalizagdo para exigir outros meios
complementares de provas. Com efeito, foi emitido o Termo de
Intimagdo Fiscal, as fls, 13/14, relativamente a@ DIRPF/2003 do
contribuinte, a saber:

“I - Documentos a apresentar:

Documentos que comprovem o efetivo pagamento a profissionais de
saude listados na Declaragdo IRPF, no Quadro ‘Pagamentos e
Doagdes Efetuados’ (Quadro 7), e em conformidade com os recibos
apresentados, conforme abaixo:

Profissional: Total declarado:
- Maria Regilene Ferreira 5.500,00
- Ana Cristina Ribeiro Sotto 3.000,00

- Leda Cristina Patrezi Modesto 2.000,00 Z
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- Luiz Henrique da Silva Virga 3.000,00
- Maria Cdndida Cordeiro Mendes 3.200,00

*** Os pagamentos acima podem ser comprovados por copia de
cheques, recibos de cartdo de crédito e, ainda, por extratos de conta
bancadria que comprovem retiradas para pagamento em dinheiro.”

Prova nesse sentido ndo foi apresentada a autoridade revisora e
tampouco trazida na faze impugnatoria. Em seu socorro o autuado
alegou e continua alegando que tais pagamentos foram efetuados
sempre em dinheiro qualquer documento que pudesse comprovar tal
alegacdo. Acrescentou que a disponibilidade financeira seria
comprovada pela renda do contribuinte a época.

Ora, a renda do declarante a época ndo serve para comprovar sua
disponibilidade financeira para o fim por ele pretendido, tendo em
vista a impossibilidade de se verificar os outros gastos do contribuinte,
0s quais poderiam comprometer uma parte expressiva de seus
rendimentos. Caberia, portanto, a apresentagdo de extratos bancdrios,
nos quais estivessem identificados os saques efetuados & época do
pagamento aos fd nominados profissionais, identificacdo esta que ndo
Joi feita pelo impugnante nas cépias dos extratos bancdrios por ele
Juntadas as fls. 136/142.

Os recibos em questdo foram descaracterizados pelo Fisco e, em
continuidade, foi considerada indevida a dedug¢do das despesas
médicas pleiteadas pelo declarante. Levando-se em conta, pois, as
constatagdes feitas pela autoridade fiscal, relatadas minuciosamente
no TVF de fis. 115/121, caberia ao impugnante, pelo menos, a prova de
que os pagamentos foram realizados efetivamente nos valores
declarados.

Se as necessdrias e indispensdveis provas tivessem sido apresentadas
pelo impugnante, seriam naturalmente conhecidas e avaliadas nesta
instdncia de julgamento.

Entretanto, percebe-se que com a pec¢a impugnatoria perdeu o
contribuinte a oportunidade de comprovar, no caso, o efetivo
pagamento das supostas despesa médicas, ndo acostando aos autos
quaisquer documentos e/ou provas adicionais que robustecessem as
informagdes sumariamente apostas nos recibos, na Relagdo de
Pagamentos e Doagdes Efetuados da Declaragio de Ajuste Anual e
aquelas ja colacionadas aos presentes autos.

Nesse sentido tem-se que nos termos dos arts. 15e 16, inc. III, e §§ 4° ¢
5¢, do Decreto n® 70.235/72, com a redagdo conferida pelo art. 1° da
Lei n° 8.748/93 e pelo art. 67 da Lei n® 9.532/97, cabe ao interessado
instruir a impugnagdo com os documentos em que se fundamentar, bem
assim apresentar as provas documentais que possuir.

E que, na relacio processual tributdria, compete ao sujeito passivo
oferecer os elementos que possam ilidir a imputagdo da irregularidade
e, se a comprovagdo é possivel e o interessado ndo a faz — porque ndo
pode ou porque ndo quer —, é licito concluir que tais operagies m'io,[
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ocorreram de fato, tendo sido registradas unicamente com o fito de
reduzir indevidamente a base de calculo tributivel.

Assim, conclui-se que a utilizacdo, para caracterizar despesas, de
recibos médicos sem a prova dos desembolsos representativos dos
pagamentos supostamente realizados, autoriza a glosa da dedugdo
pleiteada e a tributagdo dos valores correspondentes.

Acerca do assunto aqui retratado, existe o respaldo de diversos
Acorddos do Primeiro Conselho de Contribuintes, podendo ser citados
alguns, a titulo de ilustragdo:

IRPF - DESPESAS MEDICAS, ODONTOLOGICAS E OUTRAS
DEDUTIVEIS - A efetividade do pagamento a titulo de despesas
odontolégicas ndo se comprova com mera exibicdo de recibo,
mormente quando o contribuinte ndo carreou para os autos qualquer
prova adicional da efetiva prestagdo dos servicos e existem fortes
indicios de que os mesmos ndo foram prestados (Ac. 1° CC 102-
44154/2000).

IRPF - DEDUCOES COM DESPESAS MEDICAS - COMPROVACAO
- Para se gozar do abatimento pleiteado com base em despesas
médicas, ndo basta a disponibilidade de um simples recibo, sem
vinculagdo do pagamento ou a efetiva prestagio de servigos. Essas
condi¢bes devem ser comprovadas quando restar duvida quanto a
idoneidade do documento (Ac. 1° CC 102-43935/1999 e Ac. CSRF 01-

1.458).

IRPF - DESPESAS MEDICAS - DEDUGAO - Inadmissivel a dedugdo
de despesas médicas, na declaracdo de ajuste anual, cujos
comprovantes ndo correspondam a uma efetiva prestagio de servigos
profissionais, nem comprovados os desembolsos. Tais comprovantes
sdo inaptos a darem suporte a dedugdo pleiteada. Legitima, portanto, a

glosa dos valores correspondentes, por se respaldar em recibo
imprestdvel para o fim a que se propde (Ac. 1° CC 104-16647/1998).

Necessdrio, ainda, fazer as seguintes considera¢des complementares,
além daquelas concernentes a falta de comprovagdo efetiva dos
pagamentos:

A- Roselis T. R. Nordstrom

Segundo o TVF de fl. 117, “... inicialmente foram apresentados dois
recibos no valor de R$ 480,00 e R§ 160,00, fl. 31; posteriormente,
Jjunto com esclarecimentos da profissional, o contribuinte apresentou
outros dois comprovantes, no valor de R§ 240,00 ¢ R$ 360,00,
totalizando R$ 1.240,00, fls. 52/56. O valor deduzido da base de
cdleulo é de R3 960,00. A profissional e o contribuinte afirmam que
Tarik Rajab Cdrdia foi o beneficidrio do tratamento (fls. 52 e 92). No
entanto, o acordo de separagdo judicial e a sentenca no Processo
1.483/95, fls. 23/28, prevéem apenas o pagamento de plano de satde
para os filhos, e ndo despesas com médicos ou dentistas. Por isso, a
dedugdo dasfdespesas contraria o disposto no art. 8 § 3° da Lei n°
9.250/95." Z
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Argumenta o impugnante, a fl. 129, que “tendo em vista a Declaragdo
apresentada pela FUNDAFFEMG, neutraliza a conclusdo de que a
dedugdo contraria o art. 8%, § 3°, da Lei n® 9.250/95. Requer-se também
serem aceitos os recibos apresentados posteriormente (fls. 52).

Ndo assiste razdo ao contribuinte,

O dispositivo legal que rege a matéria é claro. A dedugdo de despesas
médicas, no caso de alimentandos, estd atrelada a decisdo judicial e,
na espécie, a ordem nesse sentido, repise-se, foi de que o cénjuge vardo
estaria obrigado ao pagamento de plano de saiide para seus filhos e
esta prova ndo foi trazida a colagdo pelo interessado.

A declaragdo da FUNDAFFEMG, a fl. 134, reporta-se aos periodos de
novembro/1995 a setembro/1998 e de fevereiro/1987 a agosto/2000,
ndo podendo ser estendida, pois, para o ano-calendario de 2002, sob
exame,

Quanto aos recibos apresentados pelo requerente apds o inicio do
procedimento fiscal, esses igualmente ndo podem aceitos, Pretende o
autuado, com isso, retificar sua declara¢do de ajuste anual - 2003,
situagdo que a essa altura ndo é mais possivel, Cabe esclarecer que 56
¢ admissivel a retificagdo de declaracdo por iniciativa do préprio
declarante, para fins de reduzir ou excluir tributo, quando solicitada
antes de notificado o langamento de oficio, é o que se extrai do art. 832
do RIR/1999.

B- Maria Regilene Ferreira

De acordo com que o consta deste processo, dos R3 5.500,00,
supostamente pagos a esta profissional, R§ 3.460,00 destinaram-se a
tratamento do contribuinte e R§ 2.040,00 a tratamento de suas filhas.

Aplicam-se aqui os esclarecimentos ja feitos, tanto no que dizem
respeito a falta de comprovagcido dos pagamentos, quanto a
impossibilidade, no presente caso, da deducdo das despesas médicas
com alimentandos.

C- Armando Miguel Fernandes

Cabe reproduzir, por pertinente, a acertada constata¢do feita pela
autoridade fiscal no TVF de fl. 117, com a qual comunga esta relatora,
em que pesem os reclamos passivos:

“QO Conselho Federal de Medicina reconhece a acupuntura como
especialidade médica. Mas, de acordo com os documentos
apresentados, fl. 46/51, o acupunturista Armando Miguel Fernandes
ndo ¢ médico, ndo tendo sido apresentado qualquer registro no
Conselho Regional de Medicina. Este fato impossibilita a dedugdo dos
valores indicados nos recibos, fls, 29/30, por falta de previsdo legal,
observando que a atividade de acupunturista ndo se encaixa no
conceito de nenhuma das categorias previstas no art. 8°, inciso I,
alinea ‘a’, da Lei n°9.250, de 1995".

D- Luiz da Silva Virga
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A suposta despesa médica foi realizada com tratamento de Maira
Rajab Cardia, filha do declarante. Aplica-se, aqui, igualmente, o
raciocinio jé desenvolvido acerca da impossibilidade, no presente
caso, da dedugdo das despesas médicas com alimentandos.

E- Maria Céndida Cordeiro Mendes
A autoridade fiscal registrou o que segue no TVF de fl. 119:

“Os recibos emitidos em nome de Maria Cdndida Cordeiro Mendes
somam um total de oito, e foram emitidos de fevereiro a setembro de
2002. Ndo informam o nome dos beneficidrios do tratamento, nem o
endereco da profissional, fls. 38/41.

Intimada a prestar esclarecimentos sobre os valores indicados nos
recibos, a fonoaudidloga declarou: ‘ndo prestei nenhum servigo ao Sr.
Marcos Cardia, CPF 554.879.478-72, portanto ndo emiti qualquer
recibo no ano calenddrio 2002, declaro ainda que prestei servigos ao
mesmo no ano de 2001°, f1s. 89,

Por outro lado, o contribuinte afirmou em seu relatorio que ele foi o
beneficidrio dos servigos, que o atendimento se deu no consultério da
profissional e que fez os pagamentos em dinheiro (fl. 92).”

Nenhum documento esclarecedor trouxe o impugnante, a quem cabe,
na presente situagdo, a prova necessaria a elucidagdo desses fatos.
Carecem, pois, de credibilidade, dado o desencontro das informagées,
os documentos acerca dessa questdo colacionados aos autos.

Além disso, ndo foi comprovada a efetividade do pagamento, aspecto jé
analisado.

Consideragdes finais

Cabe registrar que muito embora a autuante tenha indicado, na
Descrigdo dos Fatos e Enquadramento Legal de fls. 106/107, a
aplicagdo de multa proporcional nos percentuais diferenciados de 75%
e 150% (multa qualificada), tal fato nédo se concretizou, em face da
compensagdo do imposto suplementar com a ‘“restituigio da
Declaragdo original ndo resgatada”, conforme consta do
demonstrativo de fl. 110. Assim, sobre a parcela remanescente do
imposto suplementar no valor de R$ 239,77 incidiu multa proporcional
de 75% na importdncia de R3 179,82, além dos juros de mora devidos
na data do efetivo pagamento, conforme demonstrativo defl. 111 e auto
de infracdo de f1. 105."”

No Recurso Voluntirio, o interessado em suma ratifica as razdes manifestadas
anteriormente.

Eo relatério.ﬂ-
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Voto

Conselheira SILVANA MANCINI KARAM, Relatora

O recurso € tempestivo ¢ atende a todos os pressupostos de admissibilidade,
devendo ser conhecido.

O interessado, em sua declaragio de ajuste anual do ano calendério de 2002
deduziu despesas com dependentes (R$ 3.816,00), despesas com instrugdo (R$5.994,00),
despesas médicas (R$ 18.453,00) e pensdo alimenticia judicial (RS 24.358,26).

Ainda na fase preparatéria do langamento, apresentou & autoridade fiscal com
copia da sentenga judicial de sua separag@io, na qual se constata que a guarda dos filhos
incumbiu a ex-esposa. Ao interessado coube, por sentenga judicial, 0 pagamento de pensio da
ordem de 30% de seus rendimentos. Anteriormente, o interessado era responsdvel pelo
pagamento de 40% de seus vencimentos, além das despesas com plano de saude. Entretanto,
apos uma revis@o judicial de pensdo requerida pelo interessado, a obrigagdo ficou restrita ao
percentual de 30% dos seus respectivos rendimentos, nada restando expresso em relagdo ao
plano de saude. Referido documento consta apensado aos autos, as fls. 24 e seguintes.

DESPESAS COM DEPENDENTES. H4 inimeros precedentes deste E. CC
impedindo a concomiténcia de dedug@o da pensdo alimenticia com as despesas de dependentes.
E o caso do Ac. 102.45.635 de 22.08.2002, publicado no DOU de 05.11.2002. Assim, € correta
a glosa do valor de R$ 3.816,00 relativa 4 dedugiio de dependentes.

DESPESAS MEDICAS. De igual modo no que se refere as despesas médicas
atribuidas aos filhos do interessado. Ocorre que o artigo 80, paragrafo 5° do RIR/99, admite a
dedugfo apenas nos casos de cumprimento de ordem judicial. Ou seja, no caso vertente, seria
admissivel a deducdo desde que na sentenga constasse expressamente a obrigagio do
interessado em arcar com esses dispéndios.

Entretanto, o que se verifica na sentenca judicial apensada aos autos € a
obrigacdo do interessado de pagar exclusivamente, o percentual de 30% dos seus rendimentos,
situagdo que afasta a possibilidade da pretendida dedugéo.

MULTA QUALIFICADA RELATIVA AS DESPESAS MEDICAS. As glosa
das despesas médicas foram apenadas com multa de 75% e 150%. Afasto a multa qualificada
porque ndo vejo nos autos nenhum intuito COMPROVADO de fraude.

Os presentes autos foram instruidos de maneira a afastar qualquer presungio de
fraude. Além dos recibos relativos as despesas médicas, apensou-se relatérios dos médicos,
fichas, comprovagdo de inscrigdo dos profissionais em seus respectivos conselhos de classe,
etc. Ou seja, em que pese a glosa por falta previsdo legal para se restabelecer a dedugdo, néo
existe neste autos qualquer indicio de fraude que possa sustentar & manuten¢dio da multa
qualificada.

Destaco, contudo, o caso da uma prestadora de servigo médico Maria Céndida
Cordeiro Mendes, que em termo de declaragdo apensado as fls. 89 dos autos declara que ndo
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prestou servigos ao interessado, que ndo emitiu recibo no ano de 2002, mas que prestou
servigos no ano de 2001. O interessado argumenta que a profissional certamente se equivocou,
tanto que em 2001 ndo fez qualquer dedugfio. Este fato se constata pela copia da declaragiio de
ajuste anual apensada aos autos pelo interessado. Registro ademais que, esta despesa em
particular foi apenada no auto de infragdo com multa de 75%. As demais foram apenadas com
150%.

Em suma, pelas razdes acima expostas ndo cabe reformar a decisdo da DRJ no
que se refere 4 glosa das despesas com dependentes, das despesas médicas, bem como, a
penalidade imposta pela omissdo de rendimentos auferidos junto a previdéncia privada,
devidamente tributado, conforme exposto na decisdo “a quo”, cujos fundamentos adoto neste
VOTO. Nio cabe também, reforma 2 glosa da dedugdo da doagiio A Associagdo Comunitaria
Viva Crianga, posto que somente s3o dedutiveis as realizadas diretamente aos fundos
controlados pelos conselhos de direito da crianga e do adolescente.

Por todo exposto, cabe prover parcialmente o recurso para unicamente afastar a
multa qualificada, mantendo-se todas as glosas praticadas pela autoridade fiscal, ---- porém
apenadas exclusivamente, com multa de oficio de 75%, ----—- em razdo de auséncia de
comprovagdo do intuito de fraude (no que se refere 4 qualificagdo) e de previsdo legal para
restabelecer as dedugdes pretendidas (no que se refere as glosas).

Nestas condigdes DOU PROVIMENTO PARCIAL ao presente recurso.
Sala das Sessdes-DF, 06 de margo de 2008.

Sl

SILVANA MANCINI KARAM
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