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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAOQO DE JULGAMENTO

Processo n° 13656.000390/99-41

Recurso n® 148.235 Voluntario

Acoérdio n® 2803-00.074 — 3" Turma Especial

Sessio de 4 de maio de 2009

Matéria PEDIDO DE COMPENSACAO DE DEBITOS COM CREDITOS DE
TERCEIROS

Recorrente TOGNI S/A MATERIAIS REFRATARIOS

Recorrida DRJ-BELEM/PA

ASSUNTO:; NORMAS DE ADMINISTRAC.FLO TRIBUTARIA
Periodo de apuragao: 11/01/1999 a 20/07/1999
COMPENSACAO. CREDITOS. COMPROVACAO.

E pré-requisito indispensavel @ homologacio da compensagio a comprovagio
da existéncia e do montante do crédito que lhe da suporte, sem o que ndo
pode ser admitida.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 3* Turma Especial da SEGUNDA SECAO DE
JULGAMENTO DO CARF, por unanimidade de votos, eim negar proviimento ao recurso.

[LSON M
Presidente

ALEXANDRE KERN

flator

DO ROSENBURG FILHO

Participaram ainda do presente julgamento os Conselheiros Luis Guiltherme
Queiroz Vivdcqua ¢ Andréia Dantas Lacerda Moneta.
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Relatorio

Cuida-se de recurso (fls. 117 a 133) interposto pelo recorrente acima
qualificado, contra o Acérdio n® 01-8.454, de 12 de junho de 2007, da DRI/BEL, fls. 108 A
110, cuja ementa teve sua reda¢do dispensada pelo art. 1°, inc. I, da Portaria SRF n® 1,364, de
10 de novembro de 2004,

Apés dissertar sobre a evolugio da legislagdo e resumir dos fatos
relactonados com o julgamento, em primeira instincia administrativa, de sua Manifestagdo de
Inconformidade contra a ndo homologagio da compensagéo declarada a ti(s). 1, o Recorrente,
pede reforma da decisdo da DRI/BEL com as razdes a seguir transcritas na integra, com os
grifos do original:

I - RAZOES DE REFORMA DA R. DECISAO RECORRIDA
{1-4) PRELIMINARMENTE — NULIDADE DO PROCESSO

Inicialmente, cabe ressaltar que a empresa ora Recorrvente for
intimada por diversas vezes para pagar o mesmo débito ora em
questio airavés de outro processo que fora instaurado
(13.656.000602/2003-35), tendo, portanto, o sen direilo de
ampla defesa violado e, mesmo tendo enfuticamente manifestado
a sua discorddncia com referidas cobrangas ¢ a nulidade
daquelas infimacdes, fato é que v mesmo débito encontra-se em
sede de EXECUCAQ FISCAL na Comarca de Pogos de Caldas
{does. inclusos). Houve total e desastrosa inversdo da ordem dos
processos administrativos fiscais correlatos, maculando-os de
nulidades insandveis!

Neste sentido, cabe trazer a colagdo o disposto no artigo 39. do
Decreto n® 70.235/72, verbis:

"Art. 59 Sdo nudos:
I - 0s atos e termos lavrados por pessoa incompetente:

I - os despachos e decisdes proferidos por autoridade
incompetente ou com preteri¢do do direito de defesa.

8 1% A nulidade de gqualguer ato sO prejudica os
posteriores que dele diretamente dependam ou sejam
conseqiiéncia.” (negritamos) Ou seja. a situagdo surreal que
se instaurou contra a Recorrente - violando completamente o seu
direito de ampla defesa - maculon de nulidade flagrante o
presente processo administrative fiscal, cuja nulidade ora se
reguer seja pronunciada.

A mera interposicdo de recurso neste processo nao retivarda do
mesmo o vicio de nulidade, haja vista o desrespeito ao direito de
ampla defesa que vem experimentando a Recorrente tanto no
citado  processo  [3.656.000602/2003-55  como,  por
conseqiiéncia, neste.
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O E. Primeiro Conselho de Contribuintes, ao se manifestar sobre
questdo semelhante, decretou a nulidade do respectivo
lancamento fiscal efefuado, em virtude da violagéo do direito de
ampla defesa do contribuinte, verbis:

"Processo n° : 13151.000,027198-99 Recurso n® . 130 139
Matéfia: IRPF - Ex. de 1994 Recorrente : GUA VIRA
INDUSTRIA DE MADEIRAS LTDA.

Recorvida: DR EM CAMPQO GRANDE - MS Sessdo de : 16 de
abril de 2003 Acérddo n" : 101-94.169 [RPJ PROCESSO
ADMINISTRA TIVO FISCAL. - LANCAMENTO TRIBUTARIO
NULIDADE  Administrative de Langamento deve ser
praticado de forma a permitir ao sujeito passivo possa
exercer. de forma a mais ampla possivel. o seu direito de
defesa. conforme lhe assegura o inciso L V do artigo 5° da
Constituicdo Federal de 1988 sob pena de sua nulidade
por cerceamento do direito de defesa.

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQUIDO.

PROCEDIMENTO REFLEXQ. - A decisdo prolatada no
processu instawrado contra a pessod juridica, intitulado de
principal  ouw  mawiz, da  qual  resulte  declarada  a
materializagdo ou insubsisténcia do suporte fitico que
também embasa a relacdo juridica referente a exigéncia
materializada contra a mesma empresa, relativamente
Contribui¢cdo  Social  aplica-se, por  inteiro,  aos
denominados procedimentos decorrentes ou reflexos.

Langamento gue se declara nulo.” (grifamos e negritaumos

Portanto, com a devida vénia mostra-se nulo de pleno direito o
presente processo administrativo fiscal.

{I.B DA CONVERSAO DO JULGAMENTOQ EM DILIGENCIA

De outra banda, o v. acorddo ora recorrvido, proferido que foi
pela DRV/BEL, indeferiu o pleito de compensagdo regularmente
Jormulado pela Requerente sob a alegagdo de que tal pleito teria
se completado apos o advento da Instrugdo Normativa n*
4172000, norma esta que passou a ndn mais Todavia, ao assim
decidir, os nobres julgadores que prolataram o v. accrdio
recorvido, ndo agiram com o seu costumeiro acerto, « tal ponto
de contrariar a jurisprudéncia mansa e pacifica deste F.
Conselho de Contribuintes, de sorte que esta a merecer reforma
substancial,

Neste diapasiio, caso nao seja acolhida o preliminar acima
requerida - 0 que se admite apenas para argumentar - | mister se
Jfaz salientar que, compulsando os autos do presente processo
administrativo, cuja origem decorre da Delegacia da Receita
Federal de Monte Dourado, no Estado do Pard, por ser a DRF
competente para apreciar os créditos de propriedade da empresa
entdo cedente, a JARCEL CELULQOSE S.A., constuta-se que,
desde o inicio do pleito de compensagdo - que ocorreu em plena
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vigéncia da IN SRF 21/99 -, foi requerido o apensamento a esfe
processo do Processo Administrativo n® [0247.000093/99-00,
haja vista possuir a mesma identidade da matéria, ou seja, por
possuir a empresa JARCEL naquele processo CREDITOS para
transferéncia a terceiros (inclusive a ora Recorrente) no importe
de RS 233.209,79.

Alias, compulsando os autos, a Recorrente percebeu que no
citado  Processo  Administrative n®  10247.000093/99-00
requereu-se também a juntada de outros processos oriundos de
créditos da empresa JARCEL: Processos n° 10.247.000095/99-
27 ¢ 10.247.000097/99-52. a este ¢ sdo todos datados de 1999 ¢
possuem valores superiores aquele objeto da compensagdo em
tela.

No entanfo, até o presente momento ndo foi alendida «
solicitagdo realizada pela Recorrente quando da manifestacio
de inconformidade apresentada, qual seja. a juntada a este
processo de todos os demais processos de créditos da empresa
JARCEL que foram por ela protocolizados perante a Receita
Federal para dar amparo a compensagdo de crédito cedida
empresa ora Recorrente.

Neste ponto, urge trazer a colagdo ementa de recente decisco do
E. Primeiro Conselho de Contribuintes que, ao decidir questio
idéntica a ora debatida, assim determinou:

"Processo n" : 13805.002283/96-35 Recurso n": [36.419 - EX
OFFIC/O e VOLUNTARIO Matéria: [RPJ e OUTRO-
Ex(5):1996 Recorrentes : DRJ-SAO PAULO-SP [ e BANCO
SUDAMERIS BRASILS.A Sessdo de . 06 de julho de 2005
Acorddo n° : 103-22.022 CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA NULIDADE DA DECISAO. A ndo apreciacio, no
Julgamento, de alegugdes de impugnagdo, caracteriza
cerceamento do direito de defesa ¢ desobediéncia aos principios
da ampla defesa e contraditério. Preliminar de cerceamento do
direito de defesa acolhida. Nulidade da Decisdo de primeira
instdncia.” (negritamos)

Nitida, portanto, a existéncia de nulidade flagrante no presente
processo administrativo, na medida em que ndo apreciou
quesitao crucial que é a constatagdo dos créditos apresentados
nos citados processos administrativos, impondo-se, pois, a
decreta¢do de nulidade de todus as decisdes ji proferidas.
convertendo-se o julgamento em diligéncia a fim de que seja
atendida a solicitagdo da ora Recorrente, pugnada desde o inicio
do presente feito.

11.C) DA INAPLICABILIDADE DA IN SRF 41/2000

Alega a r. decisdo recorrvida que a formalizagdo do pleito de
compensacdo realizada neste processo teria ocorrido apos o
advento da IN 41/2000.

Contude, conforme se depreende do proprio termo  de
compensacdo profocolizado pela empresa ora Recorrente, o
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mesmo ocorreu em 30.07.1999, ou seja, bem antes da vigéncia
da citada IN SRF 41/2000.

Vejamos, por pertinente, o disposto no artigo 1° da IN SRF 41,
de 07.04.2000:

"drt. 1° F vedada a compensacdo de debifos do sufeito passivo,
relativos «a impostos ou coniribui¢ées administrados pela
Secretaria du Receita Federal, com evéditos de terceiros,

Paragrafo inico. 4 vedagio referida neste artigo ndo se aplica
aos débitos consolidados no dmbito do Programa de
Recuperacdo Fiscal REFIS e do parcelamento alternativo
instituidos pela Medida Provisoria no 2.004-3, de 11 de
Sfevereiro de 2000, bem assim em relaugdo aos pedidos de
compensagio formalizados perante a Secretaria da Receita
Federal até o dia imediatamente anterior ao da entrada em vigor
desta Instrugdo Normative.” (negritamos)

O texto da propria IN 41/00 ¢ enfatico ao determinar a validade
dos pedidos de compensacdo que foram protocolizados antes de
sua vigéncia. E € exatamente o caso da empresa ora Recorrente,
haja vista ter protocolizado seu pleito de compensacdo em
30.07.1999. conforme se constata de simples observa¢do dos
documentos colacionados nos autos.

Ademais, consoante restou demonstrado acima, a compensagdo
em tela tem intima conexdo com os créditos da empresa cedente
(JARCEL) objeto dos  processos  administrativos  n's
10247.000093/99-00, 10.247.000095/99-27 ¢ 10.247.000097/69-
52, ou seja. todos eles foram requeridos no ano de 1999, de
modo que se aplicam in totum os ditames da IN SRF 21/99.

Desta forma, a aprecia¢do conjunta destes processos com o
processo 10247.000048/00-52 é medida que se impde, pois os
créditos passiveis de compensagdoe com o débito da Recorrente
SJoram requeridos bem antes do advento da IN 41/00 ¢ néo depois
dela como pretende a r. decisdo recorrida.

Demonstrada, pois, a protocoliza¢do do presente pleito de
compensacdo no ano de 1999, bem como a exisiéncia de
potenciais créditos pela empresa  cedente (JARCEL) para
utilizagao  pela  empresa  cessionaria  ora  Recorrente,
protocolizados fambém perante a Receita Federal em [999,
mostram-se inaplicaveis as disposigées da IN 41/2000 mesmo
diante da mera complementa¢io de créditos pela empresa
cedente (JARCEL) aos créditos por ela formalizados
anteriormente, 0s quais, como demonstrado, superavam o valor
do déhito objeto da compensagdo em questdo, sendo aplicdveis
na infegra os ditameys da IN SRF 21/97.

IL.D) DA EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO POR
FORCA DA COMPENSACAO - CTN - ART. 156, INCISO 11

O Codigo Tributirio Nacional prescreve, em seu artigo 156,
inciso [l o seguinie:




Processo n® 13656.000390/99-41 S2-TE03
Acardio n.” 2803-00.074 Fl. 312

“Art. 156, Extinguem o crédito tributario:
I —a compensagdo, "
Assim, a compensagdo é forma extintiva do crédito tributdrio.

Com efeito, o artigo 170 do Cédigo Tributdrio Nacional prevé a
compensagdo tributdria nos seguintes termos:

"Are. 170, A lei pode, nas condicdes e sob as garantias
que estipular, ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir
a autoridade administrativa, autorizar a compensa¢io
de créditos tributarios com créditos liquidos e certos,
vencidos ou vincendos, do swujeito passivo contra «
Fazenda."

Cabe enfatizar que o CTN deixon a critério da lei ("u lei pode ...
"V a regulacdo da compensacdo tributdria e, em razdo dessa
determinacgdo. o referido institito veio a ser regulado finalmente
pela Lei n® 8.383/91 que. em sew artigo 66, assint prescreve:

"Art. 66. Nos cusos de pagamenlo indevido ou a maior de
tributos, comtribuicdes federais, inclusive previdenciarias, ¢
receitas patrimoniais, mesmo resultante de veforma, anulagdo,
revogagdo ou rescisdo de decisdo condenatoria, o contribuinte
poderd cfetuar a compensacdo desse valor no recolhimento de
importdncia correspondente a periodos subseglientes.

§ I° A compensacdo s6 podera ser efetuada entre
tributos, contribuicées e receitas da mesma espécie.

§ 2° E fuacultado ao contribuinte optar pelo
pedido de restituigdio. V o dispositive legal acima exposto
- que prevé a possibilidade de compensacio somente entre
tributos da mesma espécie - sofreu ligeira modificagdo pelo
disposto nos artigos 73 e 74 da Lei no 9.430/96. com
regulamentagdo pelo Decreto n.o 2.138/97. restando, porianto,
admitida a compensagdo entre tributos federais, inclusive de
natureza ¢ destinacdo constitucional diversa, desde que
administrado pelo mesmo orgdao.

A propdsito, convém trazer a colagdo o disposto no art. 1 °
do Decreto no2.138/97:

"Art. 1° [ admitida a compensagio de créditos do sujeito
passivoe perante a Secreiuria du  Receita  Federal,
decorrentes de restituic@o ou ressarcimento, com seus
débitos tributdrios relativos a  quaisquer tributos  ou
contribuicoes sob administragdo da mesma Secretaria, ainda
que ndo sejam da mesma cspécie nem tenham d mesnu
destinagdo constitucional.”

Neste prisma, a Receita Federal, seguindo esta mesma
evolugdo, baixou a Instrugdo Normativa n* 21, de 10 de
marge de 1997, autorizando a transferéncia de créditos
entre contribuintes distintos, ainda que subordinados «a
Delegacias da Receita Federal diversas.
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Eis o disposto no artigo 15 da mencionada IN 21/97:

"Art. 15, A parcela de crédito a ser restituido ou ressarcido
a um contribuinte, que exceder o total de seus débitos,
inclusive os que houverem sido parcelados, podera ser
wiilizada para compensa¢do  com  débilos  de  outro
contribuinte, inclusive se parcelado.

§ 1° A compensacdo de que trata este artigo serd
efetnada a requerimento dos contribuintes titulares
do crédito e do deébito, formalizados por meio do formulirio
"Pedido de Compensagio de Crédito com Débito de Terceiros”,
de que trata o Anexo IV,

§ 2° Se os contribuintes estivercm sob jurisdicdo

de DRF ou IRF-A diferentes, o formuldrio a que

se refere o paragrafo anterior devera ser

preenchido em duas vias, devendo cada

contribuinte protocolizar uma via na DRI o IRF-
- A de sua jurisdi¢do.” (negritos nossos)

O procedimento adotado pela empresa ora Recorrente cumpriu a
Fisca us determinagdes da IN SRF 21/97, tendo protocolizado o
respectivo formuldrio perante a DRF-Pogos de Caldas, em
20.07.1999, formalizando, assim, a compensa¢do de seu débito

de IPI com crédito de tributos que foram cedidos pela empresa
JARCEL,

A protocolizagio do Pedido de Compensacdo de Crédito com
Débito de Terceiros foi realizado em 20.07.1999, época em que
vigorava a IN SRF 21/97, de sorte que a sua observincia em
situacdes semelhantes tem sido determinada pelo Conselho de
Contribuintes, consoante se depreende da Ementa abaixo
transcrita, extraida dos autos do Processe 13805.0117119/96-50
Recurso n® 114565, conforme julgamento realizado em
2170872001 - Acordao 201-75259, no qual figurou como
Recorvente a empresa Toledo do Brasil Ind. De Balangas Lida,
verbis:

1Pl - COMPENSACAO DE CREDITO DE UM CONTRIBUINTE
COM DEBITO DE QUTRO - Nos termos do art. 15 da Instrugio
Normativa SRF n® 21/97, a parcela do crédito a ser restituido ou
ressarcido a um contribuinte, que exceder o total de seus débitos,
inclusive os que howverem sido parcelados, poderd ser utilizada
para a compensacao com deébitos de outro contribuinte, inclusive
se parcelado. Tal regra vigorou até [0.04.00. quando foi
revogada pela IN SRF 041/00. aplicando-se. no entanto. aos
pedidos de compensacdo formalizados perante a SRF até o dia
imediatamente anterior ao da entrada em vigor da citada
Instrugio  Normativa.  conforme disposicdo  nela  expressa.
Recurso Provido." (I' Camara; Relatar Conselheiro Serafim
Fernandes Corré a, v. u) (negritamos e grifamos)

Aplicdveis, portanto, in casu os ditames da IN SRF 21/97, de
modo que o r. decisdo ora recorrida, por equivocada tanbém
neste aspecto carece ser integralmente reformada.
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Voto

2007.

Iff - DO PEDIDO

Isto posto, requer seja comhecido e provido integralmente o
presente recurso, acolhendo-se a preliminar argiiida, fim de que
seja decretuda a nulidade do presente feito, em funcdo da
inversdo da ordem do procedimento administrative fiscal
acarretando cobranga do mesmo débito ora gquestionado por
intermédio de outro processo que se encontra em fuse de
execugdo fiscal (n” 13.656.000602/2003-35} e a violagdo ao
direito de ampla defesa da Recorrente, assegurado pelo art. 5°
inciso LV, da Constitni¢do Federal e respaldado pelo art, 39,
inciso [l e § [° do Decreto 70.235/72, decretando-se, ainda, a
nulidade de todas as decisdes ja proferidas, diante da ndo
apreciugdo de alegagies relevantes ¢ cruciais que constaram das
impugnagoes ofertadas, notada menie o apensamento de outros
processos administrativos, como o de n® [0247.000093/99-00, o
qual possui a mesma identidade da matérin e traz consigo
créditos da empresa cedente Jarcel passiveis de compensagdo
com o débito em telu, convertendo-se, pois, o julgamento ent
diligéncia ou, caso ndo seja este o entendimento - 0 que ndo se
acredita - requer, quanto ao merito, sejam aplicados no caso em
tela os comandos da IN SRF 21/97, tendo em vista a
Sformalizacdo do pedido de compensagdo de crédito com debito
de terceiro pela Recorrente ter se realizado em 30071999,
decretando-se a extingdo do crédito tributario em voga, por
forca da compensacdo realizada, conforme o disposto no art,
156, inciso N, do Codigo Tributdrio Nacional, restando
demonstrado o escorreito procedimento du Recorrente ¢ a
inaplicabilidade da IN SRF 41/00, prestigiando-se, assim, o
melhor doutrina e a jurisprudéncia dos nossos Tribunais,
inclusive a oriunda do E. Conselho de Contribuintes, por ser
medida da mais pura e eristalina JUSTICA FISCAL!

Termos em que, pugnando-se também por sustenta¢do oral, pde
deferimento.

Pogos de Caldas, 13 de agosto de 2007

E o Relatorio.

Conselheiro ALEXANDRE KERN, Relator

52-TE03
Fl. 314

Presentes os pressupostos recursais, a petigdo de fls. 117 a 133 merece ser
conhecida como recurso voluntario contra o Acorddo DRJ-BEL n® 01-8.454, de 12 de junho de

Preliminar de nulidade
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A argiiicdo ndo prosperara. Frise-se, em primeiro lugar, que o recorrente se
equivoca: os processos tém natureza distinta, pois, enquanto aqui se trata de pedido de
compensacio, naqueles processos pugna-se por ressarcimento de créditos. Ademais, ndo ficou
demonstrado que prejuizo a falta de tal providéncia acarretou a defesa do interessado, que
cinge-se em invocar dispositivos do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972, ¢ a bradar
jurisprudéncia que nada tem a ver com © caso concreto.

Alias, o proprio arrazoado recursal demonstra a leviandade da argli¢do de
nulidade, quando pede a conversdo deste julgamento em diligéncia, que a seguir se abordara,
referindo que concluiu pela necessidade de tal providéncia ao compulsar os autos do processo
administrativo 10247.000093/99-00 (fl. 123), ao qual, pelo visto tinha acesso.

Conversdo do julgamento em diligéncia

A conversdo do julgamento em diligénecia, para reumido dos processos ja
citados, ¢ despicienda. Alias, o processo indigitado como fonte do direito creditdrio, oposto na
compensagio de que aqul se trata, ja toi defnitivamente denegado nos acérdaos n® 202-16.843,
de 25/01/2006, pela Segunda Camara deste Segundo Conselho de Contribuintes, ¢ n® CSRF/02-

03.195, de 30/06/2008, da Cémara Superior de Recursos Fiscais, com as cmentas a seguir
transcritas:

Numero Recurso {30773

Camara :SEGUNDA CAMARA
Numero Processo :10247.000048/00-52
Tipo do Recurso :VOLUNTARIO
Matéria :RESSARCIMENTO DE [P

Recorrente :JARI CELULOSE S/d (SUCESSORA DE JARCEL
CELULOSE 5/4)

Recorrida/interessado :DRJ-RECIFE/PE

Data da Sessdo :25/01/2006 14:00:00

Relator :Gustavo Kelly Alencar

Decisio :ACORDAO 202-16843

Resultado :NPM - NEGADO PROVIMENTO POR MAIORI4

Texto da decisdo: Por maioria de votos, negou-se provimento ao
recurso: a) quanto aos insumos wlilizados na produgdo de
madeira e a atualizacdo do ressarcimento pela taxa Selic.
Vencidos os Conselheiros Gustavo Kelly Alencar (Relator),
Raimar da Silva Aguiar e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda; e
b) quanto a inclusdo de energia elétrica, combustiveis e
lubrificantes na base de cédlculo do beneficio. Vencido o
Consetheivo Raimar da Silva Aguiar. Designada a Conselheira
Maria Cristina Roza da Costa para vedigir o voto vencedo.

Ementa: [Rf. CREDITO PRESUMIDO. ENERGIA ELETRICA,
COMBUSTIVEIS E LUBRIFICANTES Ndo se incluem no
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conceito de matéria-prima, produto intermediario ou material de
embalagem, conforme  definido na  legislagdo  do
[P[.PRODUCJO DE MATERIA-PRIMA.O valor das matérias-
primas, material de embalagem e produtos intermedidrios
produzidos pelo proprio industrial para na etapa seguinte
compor o produto a ser exportado, ndo se inclui na base de
edleulo do crédito presumido do I1PL.CORRECAO MONETARIA.
TAXA SELIC. INAPLICABILIDADE Incabivel a utilizagdo da
taxa Selic como fator de corregdo monetdaria, O § 4° do art, 39
da Lei n® 9.250/1995 inseriu no seu comando a aplicagio da
taxa Selic somente sobre os valores oriundos de indébitos
passiveis de restituicdo ou compensagdo, ndo contemplando
valores oriundos de ressarcimento de tributo presumidamente
caleulado Recurso negado.--D.O.U. de 16/02/2007, Secdo I,
pag. 83.

Nimero do Recurso:-202-130775

Turma:-SEGUNDA  TURMA  Nimero do  Processo.-
10247.000048/00-52  Tipo do Recurso:-RECURSO DE
DIVERGENCIA Matéria:-RESSARCIMENTO  DE  [P!
Recorrente-JAR! CELULOSE 5/4 (SUCESSORA DE JARCEL
CELULOSE S/4) Interessado(a):-FAZENDA NACIONAL Data
da Sessdo:-30/06/2008 09:30:00 Relator(a):-Henrigue Pinheiro
Torres Acdrdido:-CSRF/02-03.195 Decisdo:-NPQ - NEGADO
PROVIMENTO PELO VOTO DE QUALIDADE Texio da
Decisdo:-Pelo voto de qualidade, NEGAR provimento ao
recurso do Contribuinte, vencidos os Conselheiros, Dalton César
Cordeiro de Miranda Gileno Gurjae Barreto, Maria Teresa
Martinez Lopez, Ryvcardo Henrique Magalhdes de Oliveira,
Manoel Coelho Arruda Junior, Rodrigo Bernardes Raimundo de
Carvatho e Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho que deram
provimento ao recurso.

Meérito

A discussdo a respeito da aplicabilidade da autorizagdo constante do art. 15
da IN-SRF n? 21, de 1997, com o conseqiente afastamento da vedagdo da IN-SRF n® 41, de
2000, queda prejudicada, em face da inexisténcia do crédito oposto em compensagio, no
pedido de fl. 1, nos termos dos julgados administrativos recém-transcritos.

JARCEL CELULOSE S/A nado dispunha dos créditos que pretendeu ceder.
TOGNI S/A MATERIAIS REFRATARIOS, a seu turno, precipitou-se na aventur 9&9 pleitear
compensagio com crédito que ndo se revestia dos atrnibutos de liquidez e certezg, requeridos
pelo art. 170 do CTN.




Processo n® 13656.000390/99-41
Acorddo n.” 2803-00.074

Conclusoes

Em face do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 4 de maio de 2009

ALEXANDRE KERN

S52-TE03
FIl. 317
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