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IRPF - Ex(s): 2000

WELLINGTON WAGNER NERY ARAUJO
4* TURMA/DRJ em JUIZ DE FORA - MG
23 DE MARCO DE 2006

106-15.448
IRPF — DECLARAGAO VIA TELEFONE - INFORMAGOES
INEXATAS -~ Nao se pode exigir impostc sobre valores

equivocadamente declarados pelo contribuinte quando o Unico
indicio que se tem de recebimento dos mesmos & a prépria
declaragdo equivocada.

IRRF — Se os valores declarados pelo contribuinte como retidos na
fonte ndo sdo acatados pela autoridade fiscal em razéo da falta de
prova da retengdo, também ndo podem ser aceitos como
verdadeiros os valores declarados como rendimentos tributaveis
nesta mesma declaragao.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por WELLINGTON WAGNER NERY ARAUJO.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ac recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

JOSE RIBAMAF’[/ ROS PENHA
IDENTE
ROBERTA DE AZE EDO FERREIRA Pﬁé%

RELATORA

FORMALIZADO EM: 2 8 ABR 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, GONCALO BONET ALLAGE, LUIZ ANTONIO DE PAULA,
JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI, ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA e WILFRIDO
AUGUSTO MARQUES.
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Trata-se de retorno de diligéncia determinada por esta Céamara em
julgamento realizado no dia 16 de Junho de 2005 para:

a) intimar o Recorrente a manifestar-se acerca da nova documentagéo
acostada aocs autos, bem como sobre o arrolamento de bens para
seguimento do recurso;

b) pronunciamento do érgéo responsavel pelo langamento quanto a -

apuragdo da base de célculo do langamento.

As fls. 63 consta informagédo de que ndo ha, no sistema da “GUIA,VIC”
DIRF para o contribuinte no ano-calendario em questdo; e que a empresa registrada
em seu nome vem entregando Declaragao de Inativa desde o ano-calendario 1999.

Foi determinado o encaminhamento dos autos a DRF em Pouso
Alegre.

A ARF em Pouso intimou o contribuinte a se manifestar acerca da nova
documentacgao trazida aos autos, bem como sobre a existéncia de quaisquer bens de
sua propriedade.

As fls. 67, o contribuinte informa que vendeu o veiculo Fiorino, mas que
o comprador deixou de efetuar a transferéncia da propriedade perante o Detran — o que
ensejou, inclusive, a propositura de agao judicial em face do mesmo. Informou, ainda,
que vendeu o veiculo Fiat Tipo, mas que o comprador também nao efetuou o registro
da transferéncia perante o Detran. Anexou cépia da agao judicial mencionada e cépia
do documento de transferéncia do veiculo Fiat Tipo.

Os autos entao retornaram a este Conselho para julgamento de mérito.

E o Relatorio. ?
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VOTO

Consslheira ROBERTA DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI, Relatora

Antes de entrar no mérito, é forgoso salientar que o recurso é cabivel
por preencher os requisitos do art. 33 do Decreto n® 70.235/72, pois o Recorrente
provou a venda dos bens informados as fls. 51 como sendo de sua propriedade - por
isso dele conhego. ~ - o -

Trata-se de Auto de Infragdo lavrado em face do Recorrente para
exigéncia de IR Suplementar em razdo da alteragdo do valor relativo ao Imposto de
Renda retido na Fonte (que foi reduzido a zero na revisdo da Declaragéo).

O Recorrente alega que ao fazer a declaragdo de ajuste naquele ano
(2000, ano-base 1999) — via telefone — cometeu dois erros de digitag&o, inserindo “um
zero a mais” em dois campos da declaragdo: o primeiro, relativo aos rendimentos
tributaveis, no valor de R$ 100.000,00, quando deveriam ser de R$ 10.000,00; e o
segundo, ao informar uma retengdo na fonte no valor de R$ 40.000,00.

Com efeito, ndo se pode acolher as alegagbes do contribuinte no
sentido de que a informagdo prestada na Declaragdo de Ajuste Anual acerca do
imposto alegadamente retido na fonte estava equivocada por ter “um zero a mais” do
que o devido. _

Isto porque 0 mesmo ndo trouxe aos autos quaiqder comprovante de
retengdo na fonte, e, as fls. 63, consta informagdo de que nidc ha qualquer DIRF
acusando retengao de IR em seu nome.

Assim, esta correta a redugdo a zero do valor atinente ao IRRF na
Declaragdo de Ajuste relativa ao gexercicio 2000, efetuada quando da revisdo da

%

Declaragdo em questao. /-
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Por outro lado, se a declaragdo apresentada pelo contribuinte ndo tem
0 conddo de “fazer surgir’ este valor retido na fonte, 0 mesmo ocorre com relagac aos
rendimentos declarados como tributaveis.

E que nio existe qualquer prova nos autos de que o Recorrente tenha
efetivamente recebidos este montante.

Como se sabe, declaragdo ndo é fato gerador de imposto, e por isso
ndo se pode exigir de um contribuinte um determinado imposto apenas pela presuncdo
de que o mesmo tenha recebido rendimentos tributaveis.

Por isso, reputo incorreto o langamento, e voto no sentido de DAR

‘provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 23 de Margo de 2006.

4OBERTA DE ﬁREDO FERREIRA PEGETTI
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