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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHODO DE CONTRIBUINTES

Processo N.* 13.671-000.005/87-51

VFD.

Sessio de. 29 de margo do 19, 90 ACORDAQO Ne 202-03,245
Recurso n.° 79.1895

Recorrente AUTOMOL - AUTOMOVEIS MOREIRA LTDA.

Recorrida : DRF ~ DIVINOPOLIS - MG.

CONSORCIO - Autorizagao prévia para formagao de grupos.
Infragao comprovada. Redugdo da multa para o quantum
previsto no art. 89 da Lei ne 7.631/88. Recursoc a gue
se da provimento parcial.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re
curse interposto por AUTOMCL - AUTOMOVEIS MOREIRA LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conse —
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento
parcial ao recurso, para aplicar as multas do art. 12 da Lel ne
5.768/7) com a nova redagao dada pelo art. 8¢ da Lei n® 7.961/88,

nos termos do voto da relatora. Ausente, justificadamente, o Conse-

- RELATORA
w&TDA LEMOS - PROCURADOR-REPRESENTANTE
DA FAZENDA NACIONAL

EM SESSEO DE 08 JUN 1980

VIST

‘Participaram, ainda, do presente julgamento cos Conselheircs QSVALDO
TANCREDO DE OLIVEIRA, ALDE DA COSTA SANTOS JUONIOR, ELIO ROTHE, OS5-
%%R LUIS DE MORAIS e ANTONIO CARLOS DE MORAES.
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.« 13.671-000.005/87-51

Recurso nt* 79,145
Acordée n®: 202-03.245
Recorrante: AUTOMOL - AUTOMOVEIS MOREIRA LTDA.

RELATORTIO

Em sessac de 23 de agosto de 1988, foli este recurso
apreciado nesta Camara, quando a Conselheira Maria Helena Jaime o

relatou, conforme releic as fls. 148/152.
(£ 1lide ¢ relatorio de fls. 148/152)

Entao, por unanimidade de votos, resolveram os mem-
bros desta Camara, em preliminar, devolver o processc a repartigio
de origem para gque a autoridade competente decidisse, primeiramen-
te, sobre a proibicac de realizar operagdes de consdrcio pelo pra
za de 10 (dez) anos, devendo posteriormente ser dada ciéncia ao au

tuadeo, conforme voto de fls. 153.

0 Chefe da Superintend@ncia Régional da Receita Fe-
deral em Minas Gerais (623 Regiio) propode, as fls. 155/156, a remes
sa do presente a DRF de Divindpolis para decidir sobre a imposigao
da citada penalidade e posterior prosseguimento, visto que as dis-
posicbes da Instrucao Normativa n? 48/81, nas quais se baseia o}
Delegado da Receita Federal em Divinopolis, as fls. 125/126, nac
se aplicam aoc caso em exame, eis que tratam essencialmente de carac

terizar as lxregularidades praticadas por empresas autorizadas a

-segue-
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SERVICO PUBLICO FEQERAL

Processo n2 13.671-000.005/87-51
Acordio n¢ 202-03.245

realizarem consoércio, ¢ que nao @ o caso dos presentes autos.

Seque decisdc da autoridade de primeira insténcia
de fls. 162/164, nc sentido de julgar procedente a a¢ao fiscal,
para proibir o sujeito passivo de realizar, durante o prazo de
10 (dez) anos, as operac¢oes de consdrcio, baseando-se nos funda-

mentos do Parecer ASSTRI nQ 10604.0004/88 (fls. 157/161).

Intimada da decisao, recorre a empresa, tempesti-
vamente, as fls. 168/173, ratificando todos os termos da impugna

cdo e do recurseo interposto.

E o relatdrio.

o —segue-
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SERVICOD PUBLICO FEDERAL

Processo n2 13.671-000.005/87-51
Acordio n® 202-03.245

VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA HELENA MARIA POJO
DO REGO

Conforme se depreende dos autos, a recorrente nao
provouw a sua nac-participagaoc, de forma incontestavel, nos gru
pos, pols todos os documentos citados a implicam direta ou indi-

retamente como idealizadora do referido Plano Cooperativa.

0 documentc de fls. 06, correspondéncia oficial
da empresa, inclusive em papel timbrado, nao so confirma sua par
ticipagac na operacao, comc a denomina explicitamente de "consor
cio™,

As listagens de fls. 08/33 assinadas por um dos
diretores da empresa, onde 530 relacionados os participantes dos
grupes C e M e identificadaos os contemplados a cada reuniao, de-
notam substancialmente gque, além de organizar, a empresa admi-

nistra o consdrcio.

Como se nao bastasse, as declaragdes de fls. 34/
88 noticiam a existéncia de 15 (quinze) grupos de consorcios, i-
dentificados, seqliencialmente, pelas letras "B" e "M", nimero es

te que serviu de hase para aplicacao da multa.

0 artigo 79, I, da Lei n? 5.768/71, que estabele-

ce normas de protecgdo & poupanca popular, dispde:

"Art. 79 - Dependerdo, igualmente, de prévia auto
rizagaoc do Ministério da Fazenda, na forma desta lei, e
nos termos e condigoOes gerais que forem fixados em regula
mento, quando nao sujeitas a de outra autoridade ou or-
gaos publicos federais:

I - as operacdes conhecidas come consorcio, Fundo
do Matuo e cutras formas associativas assemelhadas, gue
objetivem a venda de bens de gqualguer natureza."

- -
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. SERVIGQ P{BLICO FEDERAL

Processc n? 13,671-000,005/87=51
Acdrdio n? 202-03.245

De acordo com o artige 12, II, da mesma norma le-
gal {art. 68, II, do Decreto n® 70/951/72), a realizacgdo das re-—
ferendas operagdes, sem prévia autorizacido, sujeita os infratores

ds sequintes penalidades:

a) multa igual ao valor dos bens, direitos ou servi
¢os gue constituiram objeto da operagido, nde inferior a 500

{quinhentas) vezes o maior salario minimo vigente no pais;

b) proibigao de realizar aquelas operacCes durante

o prazo de iD (dez) anos.

Por outro lado, verifico que a multa proposta no

"a" (verso de fls. 109) & a do art. 68, inciso II, letra "a",

item
do Decreto n® 70.951/72. Essa penalidade, porém, foi abrandada
pela regra do art. 8¢ da Lei ne 7.691/88, aplicivel & hipdtese,

por forca do disposto no art. 106, alinea ¢, do CTN.

Isto posto, voto no sentido de dar provimento par-
cial ao recurso para reduzir a multa ac quantum previsto no art.

82 da Lei n? 7.691/88.

Sala das Sessdes, em 29 de margo de 1990.

ENA RIA POJO DO REGO



