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IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS - INTEGRALIZACAO DE CAPITAL - O artigo
181 do RIR/80 autoriza a autoridade tributaria arbitrar a receita omitida com
base nos recursos de caixa fomecidos & empresa pelas pessoas nele
mencionadas. E indevido o langamento que tributou a receita omitida em outro
periodo-base que ndo o da efetiva integralizagido, com base em referéncias
constantes das Atas da Companhia.

IRPJ - ARRENDAMENTO MERCANTIL - A previsdo de valor residual infimo, por
si 80, ndo justifica a glosa da despesa correspondente.

IRPJ - CUSTOS DAS MERCADORIAS REVENDA - Indevida a glosa da
totalidade dos custos.

IRPJ - SUBAVALIAGAO DE ESTOQUES - Na falta de sistema de contabilidade
de custo integrada e coordenada com o restante da escrituragio, a avaliagéo
dos estoques de produtos acabados e em fabricagdo deve ser feita por
arbitramento, com base nos percentuais previstos no artigo 187 do RIR/80.
aplicados sobre o maior prego de venda do produto no periodo. Contudo, o
tratamento fiscal adequado, nestas hipdteses € aquele preconizade nos artigos
154 e 171 do RIR/80.

JUROS DE MORA CALCULADOS PELA TRD - Incabivel sua cobranga no
periodo de fevereiro a julho de 1991.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por AGROPEU - AGROINDUSTRIAL DE POMPEU S/A.,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar suscitada e, no mérito, por
maioria de votos DAR provimento parcial ao recurso para excluir da tributagdo as importancias
de CZ$ 2.533.334,02; CZ$ 1.741.570,91; CZ$ 143.877.141,07; NCZ$ 2.043.458,75, nos
exercicios financeiros de 1987, 1588, 1989 e 1990, respectivamente, vencido nesta parte o

Conselheiro Candido Rodrigues Neuber, bem como excluir a incidéncia da TRD no periodo de

fevereiro a julho de 1991, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o

presente julgado.
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FORMALIZADO EM: 2 O MA! 1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARCIO MACHADO
CALDEIRA, MURILO RODRIGUES DA CUNHA SOARES, SANDRA MARIA DIAS NUNES,
RAQUEL ELITA ALVES PRETO VILLA REAL, MARCIA MARIA LORIA MEIRA E VICTOR
LUIS DE SALLES FREIRE.
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Recurson® :109.792
Recorrente : AGROPEU - AGRO INDUSTRIAL DE POMPEU S/A.

RELATORIO

AGROPEU - AGROINDUSTRIAL DE POMPEU S/A., qualificada nos autos,
recorre a este Conselho da decisfio proferida pela autoridade de primeiro grau, que
indeferiu sua impugnac3o ao auto de infracdo de fis., 136/140, compiementada pelo Auto
de Infragfio de fis. 330/334.

O lancamento decorreu da aco fiscal levada a efelto na contribuinte a qual
apurou as seguintes irmegularidades:

1. Omissdo de receita, caracterizada por integralizag&o de capital pelos
s6cios sem comprovacio da origem e da efetiva entrega do numerdric & empresa nos
exercicios de 1987 a 1990, anos-base de 1986 a 1989, respectivamente;

2. Glosa de despesa/custo indedutivel nos exercicios de 1987 a 1980,
anos-base de 1986 a 1989, respectivamente, por se tratar de arrendamento mercantil,
cujos contratos ndo guardam consonancia com a Lei n° 6.098/74, por possuir valor residual
fnfimo;

3. Glosa de custo das mercadorias vendidas considerado indedutivel, no
exercicio de 1989, ano-base de 1988, devido & falta de apresentacdo da documentacdo
comprobatdria; e,

4. Postergaco do pagamento do imposto de renda nos exercicios de
1988 a 1890, anos-base de 1987 a 1989, respectivamente, face a subavaliagio dos
estoques finals;

Posteriormente, em decorréncia da constataclo, conforme despach
proferido pela Se¢do de Tributagdo da Delegacia da Receita Foderal/wn Divinépolis de fis.
N .
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329, de erro material a ser sanado, fol lavrado auto de infragfio complementar as fis.
330/334.

Este auto de Infracio complementar alterou a fundamentacfo legal do
langamento constante do kem 4 - Postergacio do Pagamento do imposto de Renda - do
auto de Infraclio de fis. 136/140, somente em relacdo aos anos-base de 1987 e 1989,
exercicios de 1988 e 1980, respectivamente, por tratarem-se, na verdade, de redugio
indevida de lucro, conforme langamento constante do kem 2 do auto de infragfo de fis.
330/334 (Custo dos Bens e Servigos Vendidos - Subavaliacdo de Estoque Final).

Em conseqiléncia do agravamento da exigéncia foi reaberto prazo para
impugnacéio em relagfio & matéria modificada.

inconformada com a exigénela fiscal, a autuada apresentou,
tempestivamente, impugnacdo de fis. 144 a 162 e 345 a 359, acompanhada dos
documentos de fis. 163 a 321, alegando, em sintese, o que segue:

Omissdo de receita (tem 1):

- que a regra contida no artigo 181 do RIR/80, além de excetuar a singela
operacido de aumento de capital, excepciona literaimente as sociedades andnimas, que é o
caso da autuada, através da expressfio "sécios de socledade nSo andnima”;

- ginda assim, a sua situacéio nfio se engquadraria no ctado comando legal,
pois faltou a apurag3io do indicio de omissdo de receitas ja4 quse, dentre as acusagles
fiscals, nenhuma se refere a omissfio de receltas, mas apenas com glosa de custos;

- como prova da entrega dos numerarios por parte dos sdclos, anexou
recibos firmados pelo caixa da empresa denominados °*movimentc de caixa entradas”
constantes das fls. 195/19¢ como dols recibos de depésltos bancarios em nome da
empresa de fis. 197 e199;
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- Que existe casos de aumentos de capital referentes a ingresso de séclos
novos @ que nenhuma das operactes em questdo destinavam-se a socorrer o caixa, pois
possula disponibiiidade de sobra quanto das operagles questionadas;

- fundamentando seu entendimento, transcreve ementa do Acérdio n® 101-
76.728/86, do Primeiro Conselho de Contribuintes, bem como sentenca proferida pela 5°
Turma do Tribunal Federal de Recursos (TFR);

- que o lancamento relacionado com omissfio de receitas, gera como
contrapartida, aumento na reserva de lucros (reserva ocutta), sendo que, os seus efeitos
relativo ao déblto de corre¢lio monetaria decorrente, nfio foram observados pelo autor do
langamento. Anexa as fls. 312 a 321, copia de um auto de infragdo lavrado em outra
empresa e transcreve a ementa do Acérdéo n° 101-77.958/89, favoravel a sua tese;

- argumenta, também, que tendo em vista que o imposto de Renda incide
sobre o lucro @ nao sobre a receita total, devera ser aplicado o disposto no artigo 386 do
RIR/80, que consldera como lucro tributavel apenas 50% da receita omitida. No seu
entender, esse procedimento é pacificamente admitido pelo item 7.7 do Parecer Normativo
CST n°® 68/79, assim como pela Camara Superior de Recursos Fiscals conforme Acérdio
n°® 01.0419/84;

Glosa de despesa/custo - Arrendamento Mercanthi (item 2):

- que esses contratos foram regulamentados e regidos por legislagdo
especifica (Lel n® 6.099/74). Muito embora guardem algumas semelhancas com os demals
contratos passiveis de celebragdo entre as partes (compra e venda, locagdo, etc.) , 0s
contratos de arrendamento mercantll possuem sensivels diferencas;

- que nhem a Lel n° 6.099/74, nem a legislacdo complementar explicitou
formalmente a fixag3o de coeficiente minimo para o valor residual. Ao contrario, 0s artigo
14 e 15 da Lel, dispds que sera dedutivel quando da baixa, a diferenca a menor entre

M
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valor contabll residual e o pre¢o da op¢Ho. Isto deixa claro que o preco de opcio pode ser
menor que o valor contabil residual do bem, inexistindo vedacado legal para que o mesmo
sefa livremente fixado entre as partes. Fundamenta seu entendimento, no Parecer
CST/SRF n*® 1.575 e no artigo 231, inciso |l do RIR/80;

- que inexiste perda para o Fisco nas operactes de leasing, pois mesmo
que as despesas sejam Integraimente dedutivels para o arrendatario, constitulrfio receita
para o amrendador, havendo, inclusive, entendimento neste sentido fimado pelo Parecer
CST/SIPR n® 1.579/83;

- clta julgados Judiclais no sentide de que ndo cabe ao fisco decidir se o
valor residual é Infimo como o propdsito de descaracterizar contratos de amrendamento
mercantl;

- requer, por fim, na hipétese de prevalecer a tese fiscal, seja autorizada
diligéncia para que se apure o0s juros pagos e incluldos nas prestagfes glosadas, tendo em
vista que os mesmos continuam sendo despesas dedutiveis;

Glosa de custos das mercadorias vendidas (item 3):

- que os custo se referem ao pre¢o de compra de mercadorias
esporadicamente revendidas e que nfio fazem parte de sua linha fabril. Anexa como prova
08 documentos de fis. 166/194;

Subavallagao de estoques (item 4):

- que o langamento implica em mera postergacic do pagamento do
imposto, assim, nfio hA que se falar em cobranga de tributo como pretende o fisco,
devendo por isso ser declarada nula a exigéncia. Para fundamentar seu entendimento
transcreve as ementas dos dios 101-73.032/82 e 103-08.101/87, ambos do Primeiro
Conselho de Contribuintes,
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- que mantém contabilidade de custo integrado e coordenado com sua
escrituragdo geral, pois 0s registros de custos industriais sdo escriturados més a mes,
conforme atesta o laudo técnico fomecido pela empresa de auditoria as fis. 163/164, bem
como nos documentos anexados as fis. 210/311

Por fim, na impugnacdo de fIs. 345/349, que contesta o lancamento
contido no Auto de Infracio Complementar, requer pericta contabil a fim de esclarecer:

1. se a empresa possul custo integrado, registrando regularmente com sua
escrituragdo contabil;

2. se possula prejulzos fiscals compensdvels com as matérias ora
tributadas;

3. se existe registro de custo na contabilidade que eventuaimente no foi
exibido comprovagio material;

4. se os custos glosados possuem comprovaciio documental de tudo o
que estd assentado em sua contabilidade.

Finalizando, requer o cancelamento do procedimento fiscal, protestando
pela producdio de outras provas a serem apresentadas oportunamente, caso necessario.

A autoridade Julgadora de primeiro grau indeferiu o pedido de diligéncia e
pericia, por considera-las prescindiveis nas questdes examinadas e julgou procedente a
exigéncia contida no Auto de Infracdo de fis. 136 complementada pelo Auto de Infracdo de
fis. 330, conforme decisdo proferida as fis. 365/375.

No recurso a este Conselho (fls. 380/401), a contribuinte alega, em
preliminar, o cerceamento de seu direlto de defesa face o indeferimento desmotivado da
pericia contabil requerida, que considera imprescindivel para “embasar 0 seu argument )
de que possul custo industrial integrado com a contabllidade®. Para tanto, afirma que

M
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julgador teria *menosprezado discricionarlamente o laudo técnico do AUDITOR/CONTABIL
responsavel pela sua contabilidade ...".

Justifica a necessidade de pericia argumentando que sua escrita contabil
é dotada de pecas gigantescas, sendo o seu custo integrado, composto de fluxuosos itens
e que eventual exibicdo por amostragem de um produto, poderia levar o fisco supor que
estava exibindo apenas e um item em que o custo na contabilidade fol integrado.

Insistindo no pedido de pericia, ratifica os quesitos apresentados na

impugnagdo e formula outros as fis. 383/384,
- - _No mérito, a recorrente reedita os argumentos contidos nas pegcas de
impugnacdo trazendo A colagdg.putros julgados que passo a ler em plenario,

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro VILSON BIADOLA, Relator

O recurso preenche os requisitos formais de admissibilidade e deve ser
conhecido.

A recorrente suscitou preliminar de cerceamento do seu direito de defesa
em virtude de a autoridade julgadora de primeiro grau ter indeferido o0 seu pedido de
realizagéio de pericla. Reltera a este Conselho a necessidade de realizacio de pericla a
~ 777 fim de “embasar o seu ;argumento de que possui Custo industrial integrado c¢om a
contabliidade”.

No processo administrativo fiscal da unifo, a autoridade julgadora no esté
obrigada a deferir pedidos de realizagio de diligéncias ou pericias requeridas. A teor do
disposto no o artigo 18 do Decreto n° 70.235/72, com redag@o dada pelo artigo 1° da Lel
n® 8.748/93, tais pedidos somente sdo deferidos quando entendidos necessarios a
formac#o de convicgio por parte do julgador.

Ao apreclar o pedido formulado pela contribuinte o juigador singular
fundamentaimente, o indeferiu por ter entendido que os autos contém os elementos
necessarios ao seu convencimento. No se trata portanto de menosprezo ou arbitrariedade
como alegado pela recorrente e sim de uma questdc de livre formagio de convicgio pelo
julgador.

Ademals, se a sua contabilidade atende aos requisitos da legislacio
comercial  fiscal, no que pertine ao custo integrado, como rou, nada impediu que a
recorrente carreasse aos autos provas dessas alegacdes.
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O 6nus da prova é seu, o qual nfio deve ser transferido ao fisco, para
produzir prova ou constatacido de seu interesse, dele contribuinte, mediante pedido de
realizacfio de pericia.

Nada Impediu que a recorrente, ao longe da lide, providenclasse os
exames periciais que entendesse necessarios a produzir as provas que quisesse, mesmo
que um comeco de provas, mesmo que por amostragem, como exemplo, demonstrando e
comprovando, documentaimente, que efetivamente apurava seu custo industrial a partir da
escrita contabll.

7 Para fazer essa comprovacdo nfo era necessario camrear foda a
documentagdo ao processo, bastava demonstrar que sua contabilicdlade de fato registrava

08 custos de forma Integrada e coordenada com o restante da escrituracdo, conforme

estabelecido no artigo 186 do RIR/80 e definido no Parecer Normativo CST n° 06/79.

Assim, rejeito a preliminar de cerceamento do direito de defesa e, pelas
mesmas razbes, indefiro o pedido de realiza¢io de pericla, formulado pela recorrente em
grau de recurso.

Passo ac mérito,

Omissio de receita - Integralizagdo de Caplital

A matéria posta em juigamento diz respeito & omissdo de receita
caracterizada por suprimentos de caixa sem comprovacfio da origem e da efetiva entrega
do numerdrio utilizado nas integraiizag0es de capital objeto das assembléias gerais
ordinarias e extraordinarias, com fundamento legal no artigo 181 do RIR/80.

“Art. 181 - Provada, por indicios na escrituragfo do contribuinte ou
qualquer outro elemento de prova, a omissfc de receita, a autoridade
tribitdria poderd arbitrd-la com base no valor dos recurso de caixa
fornecidos & empresa por administradores, sdcios da socledade n&o
andnima, titular da empresa individyal, ou pelo acionista controlador da
companhia, se a efetividade da ent e origem dos recursos n§o forem

comprovadamente demonstradas.” \ A
:
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Pelo texto transcrito verifica-se que as socledades andnimas n3o foram
excepcionadas da aplicagdo da norma como diz a recorrente. Ao contrario, a norma legal
alcanga As socledades anSnimas quando estabelece expressamente a presuncgio em
relagdo aos suprimentos de caixa fornecidos por administradores ou pelo_seu acionista
controlador, se a efetiidade da entrega e a origem dos recursos nfo restarem
comprovadamente demonstradas.

Neste caso, embora a acusagio fiscal ndo tenha identificado as pessoas
dos supridores, é passivel constatar através dos reclbos denominados "movimento de
caixa entradas”, anexados as fis. 195/199, e pelo “Anexo {” das declaracbes do IRPJ, que,
de fato, se tratam de suprimentos reailzados por administradores ou diretores da empresa,
0 que justifica, em principio, a aplicagdo da norma em questio.

A recoirente também ndo comprova sua alegacdo de que existiu casc de
aumento de capital decorrente de ingresso de novos sécios, ou que os supridores nio
eram administradores ou diretores da empresa, de modo a afastar a presuncio legal.

Sobre a necessidade de prova, ainda que indiciaria, da omiss3o de receita,
este Coleglado tem adotadc o entendimento expendido pela Camara Superior de
Recurgos Fiscais, no sentido de que 08 préprios suprimentos assumem esta caracteristica
na medida que o sujelto passivo néic atende os requisitos de provar a origem extema e a
efetiva entrega dos recursos utilizados para suprir o caixa da empresa.

Por outro iado, examinando cuidadosamente o processo, constatei que a
fiscalizacfo considerou como omissfio de receita os valores das integralizacSes de capltal
referenciadas nas Atas das Assembléias Gerais Ordinaria e Extraordinaria da empresa
(fis. 55/58) e nfo os recursos de caixa efetivamente fomecidos pelos supridores, que é a
base de arbitramento eleita pela presunc3o legal contida no artigo 181 do RIR/80.

Pela ata de fis. 55, verifica-se que o saldo do capftal integralizado em
31.03.86 era de Cz$ 18.729.804,00, que somada a importincia de Cz$ 50.42m
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referenclada na ata de fis. 56, perfaz o total de Cz§ 18.780.225,00, coincidindo com o
valor declarado em 31.12.86 (fis. 22). Logo, conclui-se que o suprimento de Cz$ 50.421,00
ocorreu em 1986 e nfio em 1987, conforme autuado.

De acordo com as atas de fis. 57 e 58, e Demonstra¢cSes das MutacSes
Patrimoniais de fis. 205, o suprimento de Cz$ 12.558.818,00 ocorreu em 1987, o de Cz%
38.691,00 em 1988, enquanto que os mesmos foram tributados em 1988 e 1989,
respectivamente.

Em sintese, temos:

Exercicio/Ano-base Valor do Suprimento Vajor tributado

1987/1986 50.421,56 723.100,92
1988/1987 12.558.818,00 50.421,56
1989/1988 38.691,00 12.558.818,00
1990/1989 0 38.691,00

Concluindo, dou provimento nesta parte do recurso, face a errénea
identificacfio da base tributavel.

Glosa de despesa/custo - Arrendamento Mercantil

Segundo a descrigio dos fatos constante no Auto de infracio (fis. 332) a
glosa se justifica porque os contratos de arrendamento mercantl ndo atendem as
disposicdes da Lel n® 6.099/74, em razio do Infimo valor residual estiputado, o que os
transforma em meros contratos de compra ¢ venda, e 0s respectivos dispéndios, em
imabilizacSes.

A prépria Administracéio Fiscal nfio apenas no Parecer Normativo CST n°
18/87, como em outras oportunidades expressas em pareceres daquela Coordenagio,
manifestou o entendimento de que o val sidual infimo, por sl 86, nfio justifica a glosa da
despesa com amrendamento mercantil.
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Este Conselho de Contribuintes, modificando entendimento anterior,
passou também a considerar que o que o valor infimo ndo descaracteriza o contrato de
arrendamento mercantli, consolidando, assim jurisprudéncia firme e pacifica no ambito
administrativo.

Assim dou provimento nesta parte do recurso.

Glosa de Custos das mercadorias revendidas

No exercicic de 1988, ano-base de 1888, encontra-se de declarada como
Recelta da Revenda de Mercadorias a importincla de C2$ 2.055.285,00 e um custo
~ correspondente de Cz$ 1.222.851,00.

A glosa se refere A totalidade do custo declarado, sob o argumento de que
ndo foram apresentados os documentos comprobatérios destes custas.

Em relagdo & recelta, a recoirente disse que se trata de revenda de
algumas mercadorias adquiridas para ¢consumo, tais como. adubos, chaparias, utensilios,
ferramentas, etc. Como Prova das suas alegacdes apresenta () coplas das notas fiscais
de vendas, contendo anotagdo dos respectivos custos; (ii) copias do razdo onde consta o
lancamento dos custos; (iii) cépias de requisicdes dos produtos ac aimoxerifado.

Examinando tals documentos, verifica-se que se trata de produtos e pecas
de reposicdo, cuja maioria foram vendidos aos acionistas da empresa, sendo que os
custos glosados foram lancados em contrapartida das contas de aimoxerifado (fls. 166).

O Fisco sequer teve o trabalho de examinar esses documentos, nem os
langcamento apontados pela recorrente, preferindo seguir o caminho mais cOmodo de
glosar 100% (cem por cento) dos custos. Vale dizer, de acordo com o entendimento do
Fisco, somente existiv a receita decorrente da venda @ produtos, mas nio os custos

correspondentes, o que convenhamos, € inconcebivel. W
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Nestas condi¢bes e tendo em vista o disposto no paragrafo 2° do artigo
678 do RIR/80, segundo o qual os esclarecimentos prestados s poderdo ser impugnados
pelos lancadores com elemento seguro de prova ou Indicio veemente de falsidade ou
inexatiddo, voto no sentido de dar provimento, também, nesta parte do recurso.

Subavallagao de estoques

Neste item a tributac3o se fundamenta no fato da empresa ndo possuir
contabilldade de custo integrada e coordenada com o restante da escrituragéio, na forma
determinada pelo paragrafo 1° do artigo 186 do RIR/80, e Parecer Normativo CST n°
06/79.

escriturados més a més, conforme exigido pela legislaglio citada. Para tanto, apresentou
um Laudo Técnlco elaborado pela empresa encarregada da sua auditorla (fls. 163/164),
bem como carreou aos autos os documentos de fis. 210/311.

Do exame detido dos elementos presentes nos autos convenci-me de que
a empresa ndo possula contabilldade de custo Integrada e coordenada com o restante da
escrituracdo de forma a atender a legislagio do imposte de renda.

Esse entendimento decorre do fato de que a auséncia da escrituragdo foi
constatada pelo autor do procedimento fiscal e corroborada pela prépria recorrente em
resposta ao Termo de Solicitagdo de Esclarecimentos de 25.06.91 (fis. 68). Documento
este assinado pela contadora da empresa, que ho caso, é a profissional encarregada e
responsavel técnica pela contabilidade, conforme comprovam as declaragfes do IRPJ
anexadas ao processo (fls. 46/54).

Além disso, nfio consta dos documentos anexados as fls. 210/311, um
unico langamento contabil que pudesse comprovar a efetiva existéncia de contabilidade
de custos Integrada e coordenada com o restante da escrituragdio, na a definida p
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Parecer Normativo CST n® 06/79. Da forma como apresentados, tals documentos somente
ratificam os esclarecimentos prestados durante a agdo fiscal.

O laudo anexado as fis. 163/164, por ndo se conformar com os fatos e
provas existentes no processo, também nfio merece ser acolhido neste Conselho, segundo
meu entendimento.

Assim sendo, esta coreto o procedimento fiscal que a avaliou 0s estoques
de produtos acabados com base no percentual de arbitramento de 70% do malor prego de
venda no periodo-base, conforme determina o artigo 187 do RIR/80.

Entretanto, observo que a subavaliagdo de estoques acarreta a inexatidao
quando ao perlodo-base de competéncia, em face da antecipacfio de custos que onera o
resultado da empresa no periodo da subavaliagdo dos estoques (custo apropriado a
malor), porém, consequentemente, majora o resultado do exercicio seguinte aquele de
competéncia.

O tratamento fiscal adequado, nestas hipiteses é aquele preconizado nos
artigos 154 e 171 do RIR/80.

“Art. 154 - Lucro real é o lucro Hquido do exerciclo ajustado pelas
adicBes, exclusbes ou compensagdes prescritas ou auftorizadas por este
Regulamento.

Parégrafo inico - Os valores que, por competirem a outro perfodo-base,
forem, para efelto de determinaglio do lucro real, adicionados ao lucro
liquido do exerciclo, ou dele excluldos, serfo, na determinagho do lucro
real do periodo competente, excluidos do lucro liquido ou a ele
adiclonados, respectivamente.”

“Art. 171 - A Inexatidfo quanto ao perfodo-base de escrituragdo de
recefta, rendimento, custo ou dedug¢lo, ou reconhecimento do lucro,
somente constitul fundamento para langcamento de Imposto, diferenga de
Imposto, corregio monetéria ou multa, se dela resultar:

! - a postémyagio do imposto para exercicio posterior ao em que serla
devido; ou m
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Il - a redugéo indevida do lucro real em qualquer perfodo-base.

§ 1° - O langamento de diferenga de imposto com fundamento em
inexatiddo quanto ao perfodo-base de competéncia de receftas,
rendimentos, custos ou dedugles sera feito pelo valor liquido, depois de
compensada a diminuic8o do imposto langado em outro perfodo-base
que o contribuinte tiver direito am decorréncia da aplicag8o do disposto
no paragrafo unico do artigo 154.

§ 2° - O disposto no parégrafo unico do artigo 154 e no pardgrafo 1°
deste artigo n3o exciui a cobranga de correg§o monetéria e juros de
mora pefo prazo em que tiver ocorrido a postergagio do pagamento do i
imposto em virtude de inexatid§o quanto ao periodo de competéncia.”

o _Sobre o assunto, a Coordenagcio Geral do Sistema de Tributacio emitiu
dois Pareceres Normativos, definindo o que & lucro real e estabelecendo os critérios para a
sua correta determinaclio, a serem observados tanto por parte do contribuinte como por
parte do Fisco. Trata-se do PN CST n° 57/79 e do PN COSIT n° 02/96.

O Parecer Normmativo COSIT n° 02/96, estabeleceu uma
seqUéncia de procedimentos necessarios para a correta determinacio da exigéncia. E o
que se verifica nos topicos a seguir transcritos:

“5.3 - Chama-se a atengho para & letra da lel: 0 comando é para ajustar o
lucro Hquido, que seré o ponto de partide para a determinagéo do lucro
real; nfo se trata, portanto, de simplesmente ajustar o jucro real, mas
que resulte ajustado quando considerados os efeltos das exclusbes e
adi¢Bes procedidas no lucro liquido do exercicio, ne forma descrta no
subltem 5.2. Desta forma, constatados qualsquer fatos que possam
caracterizar postergagfo do pagamento do imposto ou da contribuigho
social, devem ser observados os seguintes procedi/mentos:

a) tratando-se de recela, rendimento ou lucro postecipado: exciuir o seu
montante do lucro liquido do perfodo em que houver sido reconhecido e
adiclond-ko ao lucro liquido do perfodo-base da competéncia;

b) tratando-se de custo ou despesa anteclpada: adicionar o sg montante
ao lucro liquido do periodo-base em que houver ocorrido ucho e
exclul-io do lucro liquido do perfodo-base de competéncia;

S
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¢) apurar o lucro reaf comreto, correspondente ao periodo-base do inicio
do prazo de postergacio e a respectiva diferenga de imposto, inclusive
adicional, e de contribuic8o social sobre a fucro fiquido;

o) efstuar & corregdo monetéria dos valores acrescidos ao Jucro Higuido
correspandente ao periodo-base de inlcio do prazo de postergacho, bem
assim dos velores das diferengas do imposto e da contribuiglo social,
considerando seus efeRos em cada balango de encemamento do periodo-
base subsequente, alé o perlodo-base do término da postergacso;

&) deduzir do lucre Hiquido de cada periodo-base subsequente, inclusive
0 do término da postergagfo, o valor comespondente & correglo
moneténa dos valores mencionados na allinea snterior;

1) apurar o lucro real e & base de céfoulo da contribuic8o social, comretos,
comrespondentes & cads perfodo-base, inclusive o do términe da
postergacdo, considerando os efeitos de todos 03 ajustes procedilos,
inclusive o da correclo monetdria, e a dedugdo da diferenca da
contribuig8o sociat sobre o lucro liquido;

g) apurar as diferencas entre os valores pagos e devidos,
correspondentas ao imposto de renda e & contribuicBo social sobre o
lucro liquido.

6. O pardgrafo 5° franscrito no tem 5, determinada que a exatiddo se
que se lrata, somente constitui fundamento para o langamentio de
imposto, diferenga de imposto, inclusive adicional, corme¢do monetéria e
mulla se dela resultar postergag8o do pagamenrto do imposto para
axercicio posterior do que seria devide ou redugdo indevida do lucro real
om qualquer periodo-base.

6.1 - Considera-se postergada a parcela da imposto ou de contribui¢do
social relativa a determinado perfiodo-base, quando efstivamente paga
em perfodo-base posterior,

6.2 - O fato de o contribuinte ter procedido espontaneamente, em
perfodo-base posterior, ao pagamento dos valores do imposto ou da
contribuig8o social postergados deve ser considerade no momento do
langamento de offcio, o qual, em relagdo as parcelas do imposto e da
contribuig8o social que houver sido pagas, deve ser efetuado para exigir,
exclusivamente os acrdscimos relalivos a juros e mukas, casc ©
contribuinte j& no os tenha pago.

6.3 - A reduglo indevida do lucro Hquide de um periodo-base, sem ﬂ
qualquer ajuste pelo pagamento espont@neo do imposto ou = f
contribuig@o social em perfodo-base posterior, narlk =~
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postergac8o, cabendo a exigéncia do imposto e da contribuicdo social
comrespondents, com o0s acrdscimos legais. Qualquer ajuste daf
decarrente, que venha ser efetuado posteriormernte pelo comtribuinte nio
tem as caractoristicas dos procedimentos espontineos e, por
consegquinte, nfo poders ser pleifeado para produzir efeito no proprio
langamento.”

Em relagdo ao exercicio de 1988, ano-base de 1987, esta comreto o
langcamento que deu tratamento de reduc¢fio indevida do lucro real tendo em vista que no
exercicio seguinte a empresa apresentou prejuizo fiscal, portanto, ndo houve pagamento
de Imposto devido.

Entretanto, em relacfio aos exercicios de 1989 e 1990, a fiscaliza¢io nfo
considerou os efeitos da commec3o monetaria dos valores acrescidos ao lucro liquido
correspondente ao periodo-base anterior (letra “e” do tem 5.3 do PN CST n° 02/96). Apés
os ajustes devidos, temos:

Exerciclo deo 1989, ano-base de 1988:

¢ Subavallagfio de estoques ...............ceceeieeeeiirricecccnenae 136.079.446 41
¢ Subavallacsio do periodo-base anterior (fis. 341)...... 14.966.044,89 (-)

e Corre¢io monetaria dos valores acrescidos ao PL:
14.966.044 69 ;. 522,99 = 28.616,3114 OTN

28.616,3114 x (4.790,89-522,99).........oveerreeeeerirnnne 122.131.555,42 (-)
o Saldodoajuste........c.cocceerereiiimiiiioiiene s 1.018.153,70 (-)

Exerciclo de 1990, ano-base de 1989:

o Subavaliagdo de estoques ..............cerveeniirniienereneens 2.078.491,47
e Subavaliagdo do periodo-base anterior (fs. 341)..... 136.079,44 (-)
o Correcao monetaria dos valores acrescidos ao PL:

136.079.446,41 : 4.790,89 = 28.403,7927 OTN

28.403,7927 x (6,92 x 10,9518 - 4,79089)............... 2.016.543.33 ()
Saldo do ajuste ............................................................. 74.131, 30 )

Como visto, nestes exerclcl@nﬁo houve postergacio do pagamento de

imposto nem redugo indevida do lucro real @
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Portanto, deve ser exciulda da tributagio as parcelas de Cz§
121.113.401,72 e Ncz$ 1.942.412,03, nos exercicios de 1989 e 1990, anos-base de 1988
e 1989, respectivamente.

Taxa Referenclal Diaria - TRD

No tocante aos juros de mora, é pacifico o entendimento deste Conselho
que por forga do disposto no artigo 101 da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966 (Codigo
Tributério Nacional) e no paragrafo 4° do artigo 1° do Decreto-lel n® 4 567, de 04 de
setembro de 1942 (Lei de Introdug@o ao Codigo Civil Brasileiro), a Taxa Referencial Diaria

_- TRD s6 poderia ser cobrada, como juros de mora, a partir do més de agosto de 1991

quando entrou em vigor a Lei n° 8.218, de 29 de agosto de 1991.

Ante o exposto, rejeito a preliminar suscitada,  no mérito, voto no sentido
de dar provimento parcial ao recurso para exclulr da tributacsio as importancias de Cz$
2.533.334,02, Cz$ 1.741.570,91, Cz$ 143.877.141,07 e Ncz$§ 2.043.458,75, nos
exerciclos de 1987, 1988, 1989 e 1990, respectivamente, assim como excluir da incidéncla
da TRD no periodo de fevereiro a julho de 1991.

ezembro de 1996
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