Processo n°.15 672/000,005/88-41

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de.09.de _maio  qe19.82 ACORDAO N, 10.3-09.126

Recurson? 93,938 - YRPJ - EXS: DE 1985 a 1987
Recorrente COMERCIAL CENTENARIO LTDA.
Recorrida DRF EM DIVINOPOLIS ~ MG

IRPJ - a) OMISSAO DE RECEITA. represen-
tada por integralizacao de aumento de
capital sem comprovagado da efetiva en-
trega do correspondente numerario e da
origem dos recursos, com documentacio ha
bil e idonea, coincidente em data e va-
lor em relagdao ao suprimento a titulo de
integralizacao de aumento de capital em
questdo. Nao ilididos os pressupostos da tri
butacio em tela, impde-se a confirmacdo a deci
sao recorrida;

b) OMISSAO DE RECEITA caracteri-
zada por pagamentos de alugueres nao es
criturados. Nao ilidida a premissa mo-
tivadora da tributacdao em foco, & de se
confirmar a decisdo recorrlda também
nessa parte.

Recurso a que se nega provimento,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos d¢’
recurso interposto por COMERCIAL CENTENARIO LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por maioria. -de votos, em negar provi-
mento ao recurso. Vencidos os Conselheiros Dicler de Assuncao, Anto
nio Passos Costa de Oliveira e Wilson José de Andrade (Suplente), que deram
provimento parcial para se excluir da tributacao, no exercicio de 1987,
a importancia de Cz§ 70.000,

Sala Kas Sessoes, em 09 de maio de 1989.

NIC DA SILVA CAB . PRESIDENTE




RELATOR

VISTO EM

I DOS ANJOS PROCURADOR DA FA-
SESSAO DE:

ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda do presente julgamento os seguintes Conselheiros

AYRES DE OLIVEIRA, ANTONIO PASSOS COSTA DE OLIVEIRA, DICLER DE ASSUN

CAO, BRAZ JANUARIO PINTO, WILSON JOSE DE ANDRADE (SUPLENTE). Ausente

Egr motivo justificado o Conselheiro FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMA
ES.

]
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Recurso ne 93.938
Acordao n9 103-09.126
Recorrente: COMERCIAL CENTENARICQ LTDA

RELATORIO

— e et e e— g e - g—

Comercial Centenario Ltda.,CGC n@ 20.873.709/0001-09,
sediada em Campo Belo (MG), inconformada com a decisao prolatada
pelo Sr. Delegado da Receita Federal em Divinopolis, de fls.
38/40, através de patrono, recorre a este Tribunal Administrati
vo amparada no art. 33 do Decreto n9 70.235, de 6/3/72, que re-
gula o processo administrativo fiscal, mediante o petitdrio de
fls. 43/48, para pleitear a reforma da aludida decisao da auto-
ridade monocratica. |

2. Com efeito, o litigio fiscal supra teve origemem
~agao fiscal direta desenvolvida na pessoa juridica acima identi
ficada, em obediéncia ao Programa de Fiscalizacao OPESP/FM-2419,
como faz prova o Termo de Inicio da Fiscalizacgao de fls. 1, de
12/4/88, inclusive contendo intimagdo para apresentar o contra-
to social e alteragdes havidas, bem como o livro "Didrio" encer
rando registro das 6peraq6es.dos anos de 1984 e 1985 e o "La~-
lur” e ainda relacgdoes dos valores constantes de "Fornecedores"
nas datas de 31/12)84 e 31/12/85, como consta do verso do refe-
rido Termo. Concomitante, o executante da agao fiscal lavrou o
Termo de Solicitagdo de fls. 5, datado também de 12/4/88 e me—
diante o qual a empresa sob acdo fiscal foi intimada para com-
provar a origem e efetiva entreéa do numerario para integraliza
gao do aumento de capital efetivado em 30/06/86, no montante de
Cz$ 70.000,00 pelos sbGcios Rodolfo Ramos e José Raimundo Velo-
so, cada um com Cz$ 35.000,00. Entao, em face das irregularida-
des constatados a empresa Comerciai Centendrioc ILtda. foi autua-
da e notificada para pagar imposto de renda, pessoa juridica,
no montante correspondente a 207,50 OTN's, sendo 9,74 OTN's em
referéncia ao exercicio de 1985 {ano-base/84), 5,67 OTN's quanto
ao exercicio de 1986 (ano-base/85) e 192,09 OTN's no concernen-
te ao exercicio de 1987 (ano-base/86), tudo acrescido dos encar-
gos legais cabiveis inclusive multa de 50%(cinquenta por cento)
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prevista no art. 728, II, do RIR aprovado pelo Decreto n® 85.450,
de 4/12/80, conforme Auto de Infracao de fls. 4, datado de
20/4/88, e Demonstrativos de Apuracdao de I. de Renda e de Juros
de Mora de fis. 2 e 3. De consignar que a tributac8o levantada
corresponde a 2(dois) tipos de irregqgularidades constatadas e su
jeitas ao imposto de renda, tributacdo de pessoca juridica, pre-
cisamente: a) omissao de receita opefacional caracterizada por °
omissdo de registro nos assentamentos contabels de pagamento de
aluguéis do imovel em que funciona a autuada, sendo Cr$716.000,00
em 1984 (exercicio de 1985) e Cr$ 1.365.000,00 em 1985 (exercicio
de 1986), portanto, -com infragdo do art. 157, § 19, do RIR/80;
e b) omissao de receita 0peracional caracterizada por integrali
zagdo de aﬁmento de capital na cifra de Cz$ 70.000,00 em 7/8/86
(exércicio de 1987), de que trata a Alteragao Contratual de fls,
6, dado por realizado emvdinheiro pelos sécios Rodolfo Ramos e
José Raimundo Veloso, em partes iguais, ou seja, Cz$ 35.000,00
cada um, sem comprovagdo da origem dos recursos e a efetiva en-
trega a empresa do'coriespondente numerdrio, com fundamento no
art. 181 do supracitado RIR/80.

3. Tempestivamente e estribada no art. 15 do citado
Decreto n? 70.235/72, a autuada, através de patrono, formulou a
reclamacdo de fls. 18/25, acompanhada da documentagao de fls.
26 a 35(precisamente, cdpia do procedimento fiscal,_bem como ¢O
pias da Alteragdo Contratual firmada em 7/8/86, de folha do "Did
rio" e do Parecer Normativo CST n® 57/79), para impugnar as exi
géncias tributarias que lhe foram irrogadas e objeto do Auto de
' Infracdo de fls. 4. A reclamante, apds destacar as matérias sub-
metidas & tributacdo pela Fiscalizagdo, precisamente, omissdode
recelita caracterizada por pagamento de aluguéis ausentes da es-
crituracdo, sendo Cr$ 716.000 no exercicio de 1985 (ano-base/84)
e Cr$ 1.365.000 no exercicio de 1986 (ano-base/85), bem comodmis
s8o de receita caracterizada por. integralizacao de aumento de
cépital em 7/8/86 (exercicio de 1987) dado por-realizado em di-
nheiro pelos sdcios, no total de Cz$ 70.000,00, sem comprovagao
da origem dos recursos e a efetiva entrega @ empresa do corres-—
pondente numerdrio, aduziu,no tocante & primeira matéria, que di
ta pretensdo fiscal nao pédia prosperar porque a mesma infrin-



SERVICO POBLICO FEDERAL Processo n? 13672/000.005/88-41 3.

Acordao n? 103-09.126

giu o disciplinado no Parecer Normativo CST n? 57/79 (anexado
por cdpia, vide fls. 33/35), precisamente, as disposic¢des inscri
tas no item 6, e, em particular,o capitulado no seu subitem 6.1,
'de vez que,na espécig,ocorreu apenas lapso na contabilizagado dos
referidos aluguéis na devida época, provocando assim "mera ine-
xatiddo contabil, sem efeitos tributarios", como declinado no
retrocitado PN/CST ne 57/79. No que tange & omissdao de receita
caracterizagdo por integralizac¢8o de capital,a defendente con-
testa a preténséo fiscal argumehtando que é’fiscalizacéo invo-,
cou como fundamento da exigéncia levantada o art, 18l do RIR/80,
‘mas a fiscalizacio nio observou o conteddo do referido ‘dispositivo
regulamentar, de vez que ndo demonstrou qualquer indicio de omis
sdo de receita em sua escrituracéo. Demais, arremata a reclaman
té, os s6cios possuem outras fontes de rendas, pois também sdo
soclos das pessoas juridicas Confeccdes Irene ﬁtda., CGC ne
20.648.465/0001-60, e Cartd¢ Postal Indistria e Comércio Ltda.,
ambas sediadas em Campo Beio(MG), em em ambas auferem pro-labo-
re, portanto, reuniam condigdes para fazer as integralizacdes de
capital incriminadas, Quanté a prova da entrega i empresa do nu
merario correspondente d& integralizacdo de capital, a interessa |
da redargue que a Junta Comercial, Orgdo Publico, aceitou o au-
mento de capital em dinheiro constante'da respectiva Alteracgao -
Contratual (fls. 31), portanto, o assunto dispensa outras conéi
deracBes em face do registro.do ditd Instriménto na Junta Comercial, co
mo de fato aconteceu em 217/9/86 sob ne 759,985, como consta do
verso do documento de fls. 31. N3ao obstante, a defendente lem-
bra que a Junta Comercial & um Orgdc Publico e que, por forca
do estabelecido no 364 do Coédigo do Processo Civil, os instru-
mentos e certiddes passadas por ela merecem f£& pliblica. Demais,
ressalta a impuénante, o cruzado € a moeda oficlal brasileira,
tem curso forcado, ou seja, recusa-la constitui crime, segundo
a Lei de contravengOes Penais, Ora, obtempera. a reclamante, a
posigao da Fiscalizécéo na espécie corresponde . a "recusa" em
dar circulacdo a moeda nacional, Ainda no desiderato de demons
trar a legitimidade da posigdo assumida contra a irrogagao so-
frida com base no art, 181 do RIR/80, invoca julgadockJTfibunal
Federal de Recursos ao apreciar a Apelac&o Civil neo 87.154-DF,
cuja ementa transcreve e ainda faz referéncia a 3(tr§s) outros
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julgados que menciona, sublinhando que envelvem a mesma matéria.
A impugnante encerra sua defesa repetindo que o procedimento
fiscal em tela é€ improcedente e, assim sendo, espera e requer

0 cancelamento do lancamento objeto do Auto de Infragido de fls.
4.

4. Chamada a manifestar-se sobre a impugnagdo supra,
a Fiscalizagao, através do préprio autor da peca basica, produ-
ziu a Informagao Fiscal de fls. 37,com conclusdo pela confirma-
cdo das exigéncias tributlrias retratadas no Auto de Infragao
de fls. 4, pbrquanto, no tocante a omissdo de receita caracteri
zada por integralizac¢do de aumento de capital em dinheiro, sem
comprovacgao da origem-dos recursos e da efetiva entrega a empre
sa do correspondente numerario, 'vorgue a reclamante, ndo infir
mou o0s presssupostos do levantamento, destacando que o _indicio
reclamado pela interessada para poder aplicar a presuncao legal
inscrita no art., 181 do RIR/80 esta no fato de,por anos-consecg
tivos, realizar despesas com recursos ausentes dos assentamentos
contabels; e quanto & omissdo de receita representada por paga-
mentos de aluguéis sem regiétro na escrituragao, porque a obje-
¢do oposta de que sua escrituracio se realiza.fora do estabele-
cimento, em absoluto justifica a'irregularidade apontada, com
evidente prejuizo do. Tesouro Nacional, de vez que a reclamante
ndo comprovou a origem dos recursos usados para padgar as despe-
sas ndo contabilizadas (aluguéis), o que autoriza concluir que
ditos dispéndios foram realizados com recursos advindos de re-
ceitas auferidas e também ausentes da escrituracao.

5. A autoridade compétente de 12 Instancia, aprecian
do a impugnagao retrocitada, julgou procedente parcialmente o]
procedimento fiscal,por forgca do estabelecido no art. 29, inci-
so V, do DL n? 2.471/88, em razdo da exigéncia tributaria do
exercicio de 1987 (ano-base/86) ter sido apurada em OTN's, a0 in-
vés de ser espressa em cruzados, conforme decisdrio de fls. 38/40,
confirmando porém a legitimidade e procedéncia da tributacgdo le
vantada e objeto do Auto de Infracao de fls. 4, tendo em vista
que a interessada ndo ilidiu os pressupostos da tributacgdo a ti
tulo de omissao de receita caracterizada por integralizacdo de
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aumento de capital dado por realizado em dinheiro, sem comprova
cado da origem dos recursos e a efetiva entrega a empresa do cor
respondente numerario, com documentacio habil e idénea, coinci-
dente em data e valor em rela¢do aos suprimentos a tItulo da in
tegralizagado de aumento de capital, e no tocante a omissao de
receita caracterizada por pagamentos de aluguéis sem registrona
escrituracido da empresa, porque o procedimento fiscal esta em
conformidade com ¢ estabelecide no art. 157, § 19, do  RIR/80,
e levando em conta que a reclamante ndo comprovou a escritura-~
¢io, mesmo que extempordnea, do valor dos aluguéis pagos aponta
dos pela Fiscalizagao. De consequéncla, a autoridade  singular
fixou as exigéncias de imposto de rendas em 9,74 OTN's, e 5,67
OTN's quanto aos exercicios de 1985 e 19B6{anos-~base de 1984/85)
e Cz$ 23.275,00 em referéncia ac exercicio de 1987 (ano-base/86)
e mals os acréscimos legais inclusive multa de 50%{cinguenta
por cento),

6. - A decisfo acima enfocada & gque deu ensejo ao re-
curso voluntario de fls. 43/48, interposto, através de patreono,
pela empresa Comercial Centenario ILtda., para contestar a aludi
da decisdo da autoridade monocratica e pleitear sua reforma. De
pronto, & de se registrar que a interessada tomou ciéncia da de
cisdo recorrida em 30/01/89, conforme "AR" de fls, 42, e a pecga
recursal foi concretizada em 19/03/89, sequndo protocolo langado
no alto da folha 43 do processo. Quahto ao nmérito, em resumo,
a recorrente aduz, quanto 4 omissio da escrituracgaoc de pagamen-~
to de aluguéis efetivados nos anos de 1984 e 1985({exercicio de
1985 e 1986}, que a ocorréncia ndo apresenta a gravidade aponta-
da na fiscalizagdo, de vez que, se fosse refeita sua escritura-
cdo e incluidos os valores omitidos, o “Caixaf ndo ostentaria
saldo credor, situacdo que efetivamente caracterizaria omissdo
de receita, o que no caso concreto nao acontece, pois o seu "Cai
xa" apresentava recursos bastantes para suportar os langamentos
omitidos da escrituragdo por falta de orientac¢do. Ainda com ob-
jetivo de demonstrar seu correto proceder, a recorrente reafir-
ma que é uma peguena empresa, por conseguinte, niao se pode se
dar ao luxo de possuir escrituragdo sofisticada, razdo de ser
de utilizar escritdrig de contabilidade aut@nomo, fora do sen
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estabelecimento, circunstincia essa que, inclusive, lhe acarre-
tou o extravio da documentagdc relativa aos aluguéis pagos. Em
referéncia d omissdo de receita caracterizada por integraliza-
¢ao de aumento de capital em dinheiro, a recorrente .insiste em
afirmar . a procedéncia das razdes deduzidas a respeifo na pe-
¢a reclamatdria, inclusive declina  considerac¢des sobre o cur-
so forgado da moeda nacional por entender que a Fiscalizacgao
e a autoridade monocrdtica nfo haviam dado a devida importancia
ao assunto gquando desconsideraram sua afifmativadb integraiiza-
¢ao de aumento de capital em dinheiro, Qutrossim, a recorrente
ressalta que sequer fol levado em conta a circunsténcia gue na
época do aumento de capital a OTN estava congelada e ndao exis-
tia rendimento compensador no Over ou na Poupan¢a gue '.pudesse
justificar o desvio de receita. A recorrente ainda coloca con-
ceitos a respeito da vida interiorana onde, no seu entender, a
atividade produtiva prepondera sobre a burocracia e, assim sen-
do, um pequenc empresirico, de boa £é, ndo se preocupa em docu-
mentar a operacdo de aumento de capital; sendo que nessa socie-
dade interiorané a palavra e a moeda valem mais que qualquer do
cumento. A recorrente encerra seu arrazoado dizendo que em face
de todo 0 exposto, regquer e espera gque lhe seja feita a verda-
deira Justica Fiscal, com consequente cancelamento do langamen-
to objeto do Auto de Infragao de fls, 4.

E o relatério,

vorIro
Conselheiro LORGIO RIBEIRQ, Relator.

De logo, cabe assinalar que o recurso voluntiri:
sob exame & tempestivo, na forma elucidada no relatério.

B) Outrossim, cumpre referir que nesta fase
cursal ainda est8o em litigio as tributagbes iniclalmente le
tadas e espelhad&s no Auto de Infracao de fls., 4 e relacion:
com omissﬁes de receita representadas por pagamento de aluc

<
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‘ausentes da escrituracgio da recorrente, sendo Cr$ 716.000,00

no exercicio de 1985 (ano-base/84) e Cr$ 1.350.000,00no exercicio
de 1986 (ano-base/85), bem como por integralizagdo de aumento de
capital dado por realizado pelos sdcios, em dinheirq,no total
de Cz$ 70.000,00, no exercicio de 1987(ano-base/86),’de que tra
ta a alteragdo contratual de fls. 6({repetido as fls. 31), sem
comprovagao da origem dos recursos e a efetiva entrega 3 empre-
sa do correspondente numerario, com documentac¢do habil e 146~
nea coincidente em data e valor, tributacoes essas mantidas pe-
la autoridade "a quo" integralmente, exceto quanto & exigéncia
relativa ao exercicio de 1987(ano—5ase/86) que fol alterada pe-
la autoridade singular para que dita exigéncia tributiria fosse
expressa em cruzados, e nad&o como consta na-pega basica, ou seja,
em OTN's, em razao do estabelecido no art. 99, incideﬁ do DL
ne 2.471, de 19/9/88.

C) Relativamente ao mérito do litigio, o relator
entende que a decisdo recorrida ndo merece reparos, consegquente
mente o recurso da empresa nao deve receber guarida, pelas ra-
zoes declinadas na sequéncia.

D) Com efeito, no concernente & tributacdo co-
brindo a omissdoc de receita representada por despesas dé alu-
guéis pagas peia interessada e ausentes de sua escrituracgao,
desenganadamente, dita tributacdo deve ser mantida, de vez que
a recorrente nao trouxe d& colacao fatos, nem razoes de direito,
com forga para infirmar a pretehséo fiscal, e tendo presente que
nao colhe a objegdo da empresa de que a omissao de receita so-
mente se concretiiaria se seu "Caixa" ndo suportasse os langa-~-

‘mentos a créditoda mesma, e correspondentes aos pagamentos reali-

zados a titulo de aluguéis, gerando assim saldo credor de "Cai-
xa". Ora, a hipOtese aventada pela recorrente corresponde a in-
fragao tipificada no art. 180 do RIR baixado pelo Decreto ne
85.450, de 4/12/80, e a exigéncia tributdria em foco foi com fun
damento no art. 157, § 19, do retrocitado RIR/80, infragdo essa
totalmente distinta da aventada pela recorrente e com  patente
repercussio no resultado auferido pela recorrente nos exercicios
questiona&os, correspondendo dita situacdo em evidente pratica
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de manipulacdo do resultado tributavel, portanto, em detrimento
da Fazenda Nacional. Demais, cabe também consignar que ndo pas-
sou mesmo de alegacao da interessada a assertiva langada na im-
pugnacgao de que na espécie havia ocorrido apenas escrituragao
exterporanea, pois em nenhum momento comprovou a contabilizacgdo

-

dos valores submetidos & tributacdo pela Fiscalizagao.

E) Referentemente a tributac¢do incidente sobre a
cifra de Ccz$ 70.000,00, no exercicio de 1987(ano—base/86h,i ti-
tulo de omissdo de receita, e caracterizada por integralizacgdo
de aumento de.capital dado por realizado pelos sbécios _Rodolfo
Ramos e José& Raimundo Velloso, em dinheiro, e em partes iguais,
de que trata a alteragdo contratual firmada em 7/8/86, de fls.
6 (repitada as fls. 31 do processo), por falta de comprovacao da
origem dos recursos e a efetiva entrega i empresa do correépon—
dente numerario, com documentacdo hébil e iddnea coincidente em
data e valor em relacdo as intégralizac&es dadas por realizadas
em dinheiro, também néssa parte o recuréo da interessada nao
pode prosperar, de vez que estd em causa questdo de prova e nég
se aspecto a pega recursal se apresenta alva né matéria, prefe-
rindo a recorrente deduzir argumentos de carater subjetivo e
sem qualquer forga para infirmar os pressupostos do levantamen-
to, o que impbSe a confirmacdo da decisdo recorrida em todos os
seus termos, ‘ . -

- Com esses fundamentos e razdes aduzidas, voto no
sentido de negar provimento ao recurso voluntdrio de fls. 42/48.

Brasilia-DF., em 09 de maig de 1989

L O RI RO

MFCT.
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