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A revisiio do langamento s6 pode ser iniciada enquanto ndo extinto o direito
da Fazenda Publica,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em dar

provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e votos que integram o presente julgado.

Selene Ferretra de Moraes - Presidente

Sérgio Rodrigues Mendes - Relator

30 SET 2010

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros Selene Ferreira de

Moraes, Benedicto Celso Benicio Jinior, Walter Adolfo Maresch, Marcelo Fonseca Vicentini,
Sérgio Rodrigues Mendes e Luciano Inocéncio dos Santos.
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Por bem retratar os acontecimentos do presente processo, adoto o Relatério
do acordio recorrido (fls. 315 a 318):

Trata-se de Auto de Infragdo emitide pela DRF - Delegacia da
Receita Federal em Divindpolis/MG, no importe de R§ 29.073,80
(f1 47), representado por:

L7

2. A descrigdo dos fatos e o enquadramento legal da infragdo
encontram-se discriminados as fls. 47 a 53 Sintetizando o
apontado pelo fisco.

FALTA DE RECOLHIMENTO OU PAGAMENTO DO
PRINCIPAL - DECLARACAO INEXATA

[7

3. O conmribuinte foi cientificado do lancamento aos 13/03/2002,
conforme Aviso de Recebimento (AR) a fl. 35. Irresignado, o
auitiado apresenta impugnag@o aos 08/04/2002,
consubstanciada no documento anexado as fls 01 a 04, onde,
reswmidamente, argumenta.

* A impugnante sempre recolheu rigorosamente em dia todas as
obrigagdes tributarias que a legislagdo he impds  Neste
contexto, argumenta que efetuon recolhimentos indevidos/a
maior para o PIS e FINSOCIAL, em fungdo da majoragéio de
aliquotas declaradas inconstitucionais pelo STF Informa que
briscou no Poder Judiciario a restifuigdo do quantum recolhido a
maior

*» O Poder Judicidrio lhe conceden o direito & compensagao dos
valores pleiteados dssim sendo, "foi exatamente o que fez com
relaciio ao crédito pretendido pela Autoridade fiscalizadora (..}

« A lgvratura do Auto de Infragdo “sem qualquer comunicagiio
ao contribuinte culminou por cometer injustica, a0 mesmo tempo
em que desatenden o art 142 do CTN" Com esta premissa
alega gue “por nflo observar o principio da legalidade, norteador
de todos os atos administrativos, nulo € o auto de infragio [de]
que ora se cuida”,

« Em outra linha argumentativa, menciona que “os créditos
tributdrios objetos do Auto de Infragio [de] que ora se cuida é
nulo, porque se estriba na falta de recolhimento inexistente, posto
que referido tributo fol objeto de compensagfio devidamente
autorizada pelo ludiciario, nfio havendo, consegiientemente, base
legal e fatica para a imposicfio destas obrigagdes tributarias”

= Imvoca as stimulas 346 e 473 do STF para propugnar pela
dec]aragﬁo de mrlidade do Auto de Infragdo tendo em vista as
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Por fim, “pede que sejam acolhidas as ponderacdes acima, seja
extinto o crédito tributario, tornando insubsistente o auto de
infragdio, come também, desonerando inteiramente a impugnante
da garantia ofertada para fins recursais ” (ipsis litteris).

4. Tendo em vista os argumentos apresentados pelo contribuinte,
a DRF promoveu Reviséo de Oficio do langamento, conforme
demonstrativo abaixo (f1 60)

5 Diante da Revisdo de Qficio retromencionada, que resultou na
manutengdo de parte do langamento, a DRF encaminhou o
processo  DRJ para nanifestagdo acerca da lide (f1 62).

6 Tendo em vista as razdes de defesa apresentadas pelo
contribuinte, a DRJ converteu o julgamento em diligéncia, para
que a DRF se inanifestasse acerca do processo judicial
mencionado pelo contribuinte e os seus efeitos na extingdio do
crédito tributdrio lancado (fls. 63 e 98/99).

7 Em resposta a diligéncia solicitada pela DRJ/Belo Horizonte-
MG, a DRF/Divindpolis-MG emitiu o relatério anexado as fls
104 a 112, de onde se extral;

“(.) a decisdo judicial vigente causa os seguintes efeitos no
indébite e nos procedimentos de compensagio que foram
efetuados pela contribuinte nas Declaragbes de Créditos e
Débitos Tributdrios Fedetais — DCTF apresentadas:

- O indébito poderia ser utilizado para compensago com débitos
vencidos ou vincendos de PIS, COFINS e CSLL.

¢

Neste contexto, foi proposta a abertura de processo
administrativo destinado a auditar as compensagdes vinculadas
ao processo judicial que reconhecen o indébito e o seu direito &
compensacdo com débitos tributdr ios

8 Na sequéncia, foi aberto o processo administrativo de n°
10665.720276/2008-11, cuja cépia encontra-se anexada as fls.
117 a 210 A4 andlise dos procedimentos adotados pelo
comtribuinte em fungdo da decisdo judicial ja transitada em
julgado deu origem ao DESPACHO SACAT emitido em
03/G7/2008, anexado as fIs. 201 a 204/verso.

8 I Seguindo as determinagdes da sentenga prolatada pelo Poder
Judicidrio, a DRF apwron o crédite do contribuinte e efetuou o
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"encontro de contas”, considerando as compensagdes informadas
pelo contribuinte nas DCTF's, nos moldes do art. 66 da Lei n®
8 383, de 1991, identificando as compensagdes homologadas e o
saldo de débitos cuja compensacgiio nfio foi validada em fungéo
da insuficiéncia do erédito.

8.2 Considerando & crédito tributario exigido neste processo,
extrai-se do  Despacho  exarado pela DRF as seguinies
informacdes acerca do "encontro de contas” retromencionado.

[

9. 4 seguir, 0 processo é encaminhado a DRJ/Belo Horizonte-
MU, para solugdo da lide (1 210-verso)

10 Em GI/10/2008, o processo foi novamente convertido em
diligéncia  para ciéncia do Despacho  exarado pela
SACAT/DRF/Divinopolis-MG e reabertura de nove prazeo acerca
do contendo do despacho exarado (fls. 211 a 214). A ciéncia
ocorrew em 20/10/2008, conforme AR a fl. 216

11 Na segiiéncia, o comtribuinte apresenta nova impugnacdo,
anexada as fls 217 a 226 deste processo, onde resumidamente
argumenia.

» Quando da realizagido da diligéncia pela DRF "Que nio foi
apwiado o crédito de FINSOCIAL", medianie a alegagdo de que
"este indébito foi integralmente utilizado para compensar
créditos tributdrios de PIS, COFINS e CSLL relativos a fatos
geradores ocorridos no ano calendério de 1998"

» A impugnante detinha, em fevereiro/1996, um crédito de RS
184.336,85, suficiente para extinguir pela compensaqgdo fodos os
débitos lancados nos autos de infragdo 334, 41, 42, 38, 39, 40,
303, 306 (cadastrado neste processe), 535 ¢ 536

* Contesta o Despacho exarado pela DRF em resposta a
diligéncia solicitada pela DRJ, alegando, ainda, que a mesma
"nio cumpriu o contraditdrio, ndo tendo side oportunizado a
impugnante sobre o mesmo manifestai-se a tempo e modo"”

* Argumenta gque os calculos apresentados pela DRF tém elevady
grau de dificuldade de entendimento, propugnando  pela
apresentagdo  de planitha de liguidagio do  processo do
FINSOCIAL, bem como todos os documentos que a instruiram.

FLT Por fim, propugna pela improcedéncia do langamento e a

exiingdo do crédito tributdrio pela "decisfio judicial passada em
julgado™ (art. 156, X, do CTN)

A decisfio da instdncia a guo foi assim ementada (fls. 314):
Assunto: Contribuicéio Social sobre o Lucro Liguido - CSLL
Ano-calendario: 1997

COMPENSACAO NAO COMPROVADA

Procede o langamento quando ndo comprovada a extingdo do
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Langamento Procedente.

Cientificada da referida decis@io em 17/02/2009 (A R. de fls. 324), a tempo,
em 13/03/2009, apresenta a interessada Recurso de fls, 325 a 343, nele reiterando os
argumentos anteriormente expendidos e acrescentando mais os seguintes:

a) que, como no caso do Recurso de que ora se cuida, é a Contribui¢io
Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), tendo como data do fato gerador o
2° Trimestre de 1997, deve ser reconhecido, onde couber, o instituto da
prescrigio e decadéncia (aplicagfio da Sumula n° 8, do Supremo Tribunal
Federal - STF);

b) que a decisdo ora recorrida é nula, por ter preterido o direito de defesa da
Recorrente no que concerne a néo realizagio da diligéneia determinada,
especificamente porque nfo foram observados os créditos do Finsocial
que possuiu por forga de sentenca transitada em julgado; e

¢) que também ¢ nula a decisfo recorrida, por nfo ter enfrentado os fatos
impugnados especificamente.

Em mesa para julgamento.

Voto

Conselheiro Sérgio Rodrigues Mendes, Relator

Atendidos os pressupostos formais e materiais, tomo conhecimento do
recurso.

No presente caso, 0 Anexo [ ao Auto de Infracio de DCTF, relativo a CSLL
do ano-calenddrio de 1997, ¢ do seguinte teor (fls. 49):

ANEXO . BEMONSTRATIVO DOS CREDITOS VINGULADDS NAD CONFIRMAROS
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, Conforme se observa, o débito remanescente da revisdo de oficio, de RS
10.756,66 de CSLL, tem o seu fundamento original na ocorréncia assim descrita: “processo
judicial ndo comprovado™.

Em uma de suas primeiras intervenges no processo, a Delegacia da Receita
Federal do Brasil de Julgamento (DRJ) de Belo Horizonte-MG, por sua Terceira Turma, assim
se manifestou, em 01/09/2004 (fis. 63) (grifou-se):

Trata-se de Auto de Infragde originado na falta de vecolhimenio
do principal/declaracdo inexata ao valor declarado a titulo de
CSLL - cddigo 2372, considerando a ndo localizacdo do
Assinade dgilalmante em 280872018 por SERGIO RODRIGUES MENDES GBO2010 por SELENE FERREIRA GE M
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12. Néo consta do processo a ciéncia do contribuinte quanto aos
procedimentos adotados pela RFB na efetivagiio do "encontro
de contas" determinado pelo Poder Judicidrio Considerando
que o resultade deste encontro de contas tem influéncia direta
no julgamento deste processo, em respeito ao principio da ampla
defesa, o contribuinte deverd ser cientificado  destes
procedimentos

13 Assim sendo, VOTO pelo retorno deste processo a DRF de
origem para que o contribuinte seja cientificado do DESPACHO
SACAT anexado as fls. 201 a 210, emitido acerca do processo
10665.720276/2008-11,  reabrindo-the novoe prazo para
manifestagdo acerca do langamento em  discussdo  neste
processo, tendo em vista as conclusdes deste Despacho.

Apds, retornar os auwtos a esta DRJ/BHE.
A ciéncia proposta se deu em 20/10/2008 (fls. 216).

Ora, conforme se observa, pretendeu a DRJ em Belo Horizonte-MG rever e
alterar o lan¢amento inicial, modificando o fundamento que o suportava - de “processo
judicial ndio comprovado” para “direito creditério insuficiente” (fls. 319 e 320) (destacou-se):

ANALISE DE MERITO

21 Apds a Revisdo de Oficio promovida pela DRF, o objeto do
litigio passou a ser tdo-somente a parte da CSLL com a
informagédo de vincula¢do 6 compensagdo autorizada pelo Poder
Judiciario, no valor de RE 10.756,66.

22, O Poder Judicidrio reconhecen ao contribuinte o direito &
compensacdo dos valores recolhidos a maior a titulo de PIS,
com base nos Decretos n° 2.445 e n° 2 449, de 1988, atribuindo
a SRF (atualmente RFB) a competéneia para o aferimento do
Yencontro de comtas”, nos moldes da legislagdo tributdria
vigente

23 Ao _efetnar o "encontro de contas" mencionado. a DRF
apurou que o crédito do contribuinte é insuficiente para valiclar
todas gs _compensacdes por _ele informadas nas DCTF's,
compensagio esta efetuada nos moldes do art. 66 da Lei n°
8 383, de [99],

24. Verificando a planilha demonstrativa elaborada pelo fisco a
fl. 203/verso, constata-se que a CSLL apurada no 2° irimestre de
1997, objeto de lancamento neste processo, ndo estd entre os
débitos  compensados  mediante a  wilizagdo do  crédito
reconhecido judicialimente. Na planilha seguinte, constante a fl
204, constata-se que o débito em discussfio neste processo se
encontra entre os débitos nflo compensados em fungdo da
ingxisténeia do crédito, considerando que este jd se esgotara na
validacdo das compensagdes efetuadas anteriormente

isso quando ja ultrapassado, em muito, 0 quinquénio decadencial (DCTF entregue em
05/06/1998 - fls. 47 - ciéncia da revisdo do langamento em 20/10/2008 - fls. 216).
snadde digiaiments em 26/08/2018 por SERGIO RODRIGUES MENDES 080972010 por SELENE FERREIRA DE M
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Dispdem os arts. 149, caput e pardgrafo tnico, ¢ 173, inciso I, do Caodigo
Tributdrio Nacional — CTN (Lei n® 5172, de 25 de outubro de 1966) (sublinhou-se):

Art 149 O langamenio é efetuado e revisto de oficio pela
autoridade administrativa nos seguintes casos

[

Pardgrafo tnico. A revisdo do lancamento so pode ser iniciada
enquanto ndo extinte o direito da Fazenda Pitblica

[ ]

Art 173 O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributdrio gxtingue-se apds ¥ (cinco) anos, contados.

I - do primeiro dia do exercicio seguinte dguele em que o
langamento poderia ter sido efetuado,

{7

Tem-se do acima transcrito que a revis#o do langamento sO pode ser iniciada
enquanto nio extinto o direito da Fazenda Piblica.

Conclusio

Em face do exposto, e considerando tudo o mais que dos autos consta, voto
no sentido de RECONHECER a decadéncia da revisdo do langamento procedida nestes autos e,
por decorréncia, DAR PROVIMENTO AQ RECURSO.

Iz como voto,

Sérgio Rodrigues Mendes

Asginado digitalmente am 28002010 por SERGID RODRIGUES MENDES 08:02/2010 por SELENE FERREIRA DE M
QRALS

Autenhicado digiaimente eny 268:08:2010 por SERGIO RODRIGUES
Ernitido am 22092010 pelo Ministério da Fazenda
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Processo n° : 13674000096200203
Interessado : CEREALISTA CAPITOLIO LTDA.
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TERMO DE INTIMACAO

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado
junto a este Conselho, da decis@io consubstanciada no acérddo supra, nos termos do
art. 81, § 3°, do anexo II, do Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria
Ministerial n® 256, de 22 de junho de 2009.

Brasilia, <O /€8 /240
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Secretaria da Camara

Ciéncia
Data: / /

Nome:
Procurador(a) da Fazenda Nacional

Encaminhamento da PFN:
[ ] apenas com ciéncia;
[} com Recurso Especial;

{ }com Embargos de Declaracio.



