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PREFEITURA MUNICIPAL DE ARCOS
DRJ/BRASILIA/DF

ITR/1998.

Tendo sido trazido aos autos documentos hdbeis, como ¢ Decreto
Municipal n°® 828 de 07/02/1976, que “Amplia e Delimita o
Perimetro Urbano da Cidade de Arcos” e comprovado por registro
no Servigo Registral de Imdveis do Distrito, Municipio € Comarca
de Arcos — MG a existéncia de um “Bairro Nicleo Residencial” nos
terrenos, € de se cancelar o langamento efetivado pela fiscalizagéo.
Recurso provido.,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira CAmara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso voluntirio, na
forma do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

ANEWASE DAUDT PRIETO
Presidente

SILVIO MARCOS BARCELOS FIUZA

Formalizado em: 0 9 MN:\ 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Zenaldo Loibman,
Nanci Gama, Sérgio de Castro Neves, Marciel Eder Costa, Nilton Luiz Bartoli e
Tarisio Campelo Borges. Esteve presente o Procurador da Fazenda Nancional
Leandro Felipe Bueno Tierno.
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RELATORIO

Contra o contribuinte ora recorrente foi emitido o auto de infragéo
eletrdnico, doc. de fls. 07, intimando-a a recolher o crédito tributario de R$ 50,00, a
titulo de multa por atraso na entrega da declaragio do ITR do exercicio de 1998,
incidente sobre o imdvel tido como sendo rural (NIRF 5.890.975-3), denominado de
“Loteamento Residencial Donato Andrade”, localizado no municipio de Arcos/MG.

Cientificado do langamento, a interessada apresentou, em
29/10/2003, a impugnagdo de fls. 01 e 02, alegando, em sintese que:

-~ 0 Municipio por ser um componente da Unido, ndo era devedor
do ITR, ndo estando, portanto, sujeito 4 apresentagio da DITR,;

- nio sendo devido o imposto, por forga da vedagdo contida no
Art. 150, Inciso VI, Alinea “a” da Constitui¢do Federal, ndo ha que se falar em
multa por atraso na Declaragdo, ja que esta também ¢ indevida;

- isto posto, requeria fosse julgada procedente a impugnagdo
apresentada e por via de conseqiiéncia, declarada insubsistente a autuagdo.

A impugnante anexou os documentos de folhas 03 a 07 para
sustentar sua defesa.

A DRF de Julgamento em Brasilia - DF., através do Acdrddo N°
08.873 de 30/01/2004, ndo concordou com o contribuinte, e julgou o langamento
procedente, nos termos do voto do Relator da 1° Turma, que a seguir se resume:

“A impugnacdo é tempestiva e atende as formalidades legais,
razdo pela qual merece ser acolhida.

Da andlise das pecas que compdem o© presente processo,
verifica-se que a declaragdo do ITR, exercicio de 1998, somente foi entregue, em
07/06/2000, conforme cdpia do Auto de Infragdio as fls. 07, portanto fora do prazo
fixado pela SRF, através da IN/SRF n° 136, de 20/11/1998 (até 30/11/1998).

A multa por atraso na entrega da declaragdo visa punir a falta de
cumprimento de obrigagfio acessdria e tem amparo no artigo 7° da Lei 9.393/1996.

A constituicdo Federal em seu artigo 150, inciso VI, Alinea “a”
realmente confere aos Municipios o gozo da imunidade tributaria argiiida pela
contribuinte, porém em relagdo a institui¢io de “imppstos”.
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A Declaragio do Imposto Territorial Rural compde-se de dois
documentos:

1 — Documento de Informagio e Atualizagdo Cadastral — DIAC.
Destina-se a coletar informagdes cadastrais dos imdveis rurais e seus proprietarios
para atualizacdo do Cadastro de Iméveis Rurais — CAFIR, da Secretaria da Receita
Federal; e,

2 — Documento de Informagfio ¢ Apurago do ITR — DIAT. Destina-
se a apuragdo do ITR para iméveis com imposto a pagar.

Assim, o Municipio estd, como entidade imune, dispensado da
apuragio e pagamento de tributos, neste caso o ITR, mas mantém a obrigatoriedade
de cumprir com as obrigagSes acessorias, qual seja, a entrega da DIAC dentro do
prazo, conforme previsto no art. 113, § 2°e 3°do CTN.

Ademais, é oportuno ressaltar que estas informag8es constam do
Manual de Preenchimento da DIRT/1.998, das quais, portanto, a declarante ja deveria
ter tido conhecimento quando da elaboragdo da declarago apresentada.

Desta forma, voto no sentido de julgar procedente o langamento
consubstanciado no auto de infracdo eletrénico, de fls. 07. Sala de Sessdes — 17 turma,
em 30 de janeiro de 2004. Jodo Bosco Figueiredo — Relator”

Inconformado com essa Decisdo prolatada pela DRF de Julgamento
em Brasilia - DF, a recorrente apresentou tempestivamente as razbes de sua
irresignacdo, através do recurso voluntario, e anexos correspondentes, que repousam
as fls. 16 a 21, praticamente mantendo todo o arrazoado apresentado em primeira
instancia, anexando, destarte, para corroboragio e em socorro de sua pretensdo, copias
do Decreto Municipal ¢ Comunicagio de Registro de Loteamento expedido pelo
Servigo Registral de Iméveis do Municipio, para comprovagio de ndo ser esta drea
sujeita A tributagfio do ITR. Por fim, requer a improcedéncia do Auto de Infragdo que
langou a multa correspondente a pretenso atraso na entrega da Declaragdo do ITR.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro Silvio Marcos Barcelos Fitiza, Relator

Tendo em vista que o presente Recurso foi manejado
tempestivamente, conforme Intimagio / AR ECT que cientificou o contribuinte ora
recorrente sobre a Decisdo da DRF de Julgamento em Brasilia - DF., na data de
15/03/2004 (fls. 14/v), protocolou devidamente no Orgido competente da SRF em
14/04/2004 (fls. 16), bem como, se encontra beneficiado pelo artigo 2° paragrafo 7°
da IN/SRF n° 264/2002, dispensado de apresentagio do Arrolamento dos Bens e
Direitos, e por tratar-s¢ de matéria da competéncia deste Colegiado, tomo
conhecimento do recurso.

Julgo totalmente descabida a cobranga de multa langada a Prefeitura
Municipal de Arcos, por pretenso atraso ou auséncia de entrega da Declaragio do
ITR/1998, em virtude de que a Area pretensamente exigida para esse fim, ficou
devidamente comprovada através de documentacdo habil e idénea, tratar-se de rea
urbana do municipio, como:

- Lei Municipal N° 828 de 07/02/1976 que definiu o Perimetro
Urbano da Cidade de Arcos, Estado de Minas Gerais, conforme documento apenso as
fls, 25/26;

- Registro de Loteamento no terreno urbano, denominado BAIRRO
NUCLEO RESIDENCUIAL DONATO ANDRADE I (objeto da pretensa cobranga
da Declaraciio do ITR), expedido pelo SERVICO REGISTRAL DE IMOVEIS DO
DISTRITO, MUNICIiPIO E COMARCA DE ARCOS - MG (Registro n® R.I-
10.001), documento as fls. 19.

Desta maneira, independente da vedagdo Constitucional contida no
artigo 150, inciso VI, alinea “a”, o proprio Codigo Tributario Nacional {artigo 9°,
inciso IV, alinea “a”, combinado com o artigo 32, §§ 1° € 2°) concedem autonomia e
exclusividade aos Municipios Brasileiros para delimitarem as dreas urbanas de seus
territorios e cobrarem o IPTU.

Assim, tendo sido trazido aos Autos documentos habeis e idéneos
como os ja anteriormente referenciados, que comprovam indubitavelmente a ndo
incidéncia do ITR na é4rea objeto da querela, dispensada igualmente de obrigagdes
acessdrias correspondentes, torna-se inaplicavel multa como constante do auto de
infrag¢do guerreado.

Portanto, € de se cancelar o 1 ncamento efetivado pela fiscalizagdo.
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Voto entdo, pelo provimento do recurso.

Sala das Sessdes, em 07 de dezembro de 2005.

0‘5 RCELOS FIUZA - Relator

SILVIO MARC
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