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MINISTERIO DA FAZENDA

...........

Sessao de...l.7..de..Maxrco . de 19.88.... ACORDAO Ne...101-77.638

Recurson? 42.797 - IRF - ANOS DE 1985 e 1986
Recorrente LTAFUNDI COMERCIO E INDUSTRIA LTDA.

Recorrida: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM DIVINOPOLIS (MG].

DELMNEN A~ REFLEXD DO orgal

e

mERTO

IRF - LANCAMENTO DECORRENTE - ART. 89
DO DECRETO-LEI N 2.065/83.

Em raz8o da estreita relaclo de causa
e efeito entre o lancamento principal’
e o decorrente, mantido o primeiro e
ndo apresentando o contribuinte maté
ria nova, igual medida se impde gquanto
ao segundo.

Vistos, relatados e discutides os presentes autos de re
curso interposto por ITAFUNDI COMERCIO E INDOUSTRIA LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao re
curso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente

julgado,7@

Sala das Sessdes (DF), em 17 de marco de 1988,

- PRESIDENTE

VISTO EM

- PROCURADOR DA  FAZENDA
SESSR0 DE:1 4

NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CRISTOVAO'
ANCHIETA DE PAIVA, CELSO:ALVES FEITOSA, ARY TORIBIO e RAUL PIMENTEL.
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RECORRENTE: -ITAFUNDI COMFRCIO E INDUSTRIA LTDA.
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RELATO

Cuida~se de lancamento de imposto de renda na fonte, com
base no art. 8?9 do Decreto-lei n¢ 2.065/83, decorrente de agdo = fig
cal em que se apurou diminuicdo dos resultados da pessoa juridica, '
por aumento de capital social sem prova de origem e efetiva entrega
dogs recursos, concernente aos anos de 1985 e 1986,

Ciente da exigéncia em 28,08.87, a contribuinte formulou
impugnaggdo ao' Auto de Infragao, em gue, sustentando a improcedéncia’
do langamento principal, pede sejam declarados insubsistentes os de

correntes.

Instada a se manifestar, a Fiscalizaclo limitou-se = a
observar que tratando-se de procedimento derivado:de outro, reporta
va-se ao asseverado naquele outro para opinar pela manutencdo da agao

fiscal.
A decisdo de primeiro grau est8 assim ementada:

IMPOSTO DE RENDA ~ TRIBUTACAO NA FONTE

Rendimentos de cotas ou gquinh®es de capital.

A diferenga verificada na determinacdo de resultados da
pessoa jurfdica, por omiss@o de receitas ou por qualgquer
outro procedimento gue implique redugdo no lucro lIquido
do exercicie serd considerada automaticamente distribui-
da ao:sbcios, acionistas ou titular da empresa indivi-
dual e, sem prejuizo da incidéncia do imposto de renda
da pessoa jurldica, serd tributada exclusivamente na fon
te, a alfquota de 25% (vinte e cinco por cento].
Lancgamento procedente%%{

/ " DMF - DF/19 C-C - Secgraf - 1600/75
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Em suas razdes de decidir, o julgador a guo salientou
que uma vez julgado procedente o Auto discutido no processo matriz,
por decorréncia igual tratamento deve ser dispensado ao langamento

ora discutido.

Em 17,12.87 a empresa foi intimada da decis8o aludida,
contra a gqual interpds recurso, protocolizado em08.01.88, reiteran
do os argumentos da fase impugnat®ria.

Saliento que esta Cimara, em sessdo de 15.03.88,  apre
ciando o Recurso n® 92,096, relativo lancamento matriz, houve por
bem manter a autuacao, conforme Acdrdio n9 101-77.614, assim ementa
do:

IRPJ — OMISSAO DE RECEITA - SUPRIMENTOS FEITOS AO CAIXA
PELO SOCIO.

A escrituragao, para fazer prova a favor do contribuin
te, deve ser respaldada em documentos hibeis. Nao conse
guindo a empresa demonstrar, mediante documentagdo  h3
bil e iddnea, a origem e a efetiva entrega de recursos
supridos, mantém-se a acldo fiscal.
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Recurso a que se negaprovimen%iigéf

Eo relatério}¢
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Conselheiro JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, Relator:

0 recurso foi interpésto com guarda de prazo de trinta
dias estabelecido no art.33 do Decreto ne 70.235/72, motivo pelo

qual & de ser conhecido.

No mérito, trata-se de processo decorrente, tendo este
Colegiado, apreciando o processo principal, resolvido manter a r..
decisao de primeiro grau, entendendo ndo proceder a irresignacio da

contribuinte,

Como & cedigo, hd estreita relacio de causa e efeito en
tre o langamento principal e o decorrente. De fato, hd uma fGnica ba
se fatica a amparar ambas exigéncias. Assim, examinados os contor
nos faticos em um dos processos, as conclusbes ali extraidas devem
prevalecer, salvo se no processo decorrente o contribuinte apresen-

ta elemento novo.

No caso, observe-se que a recorrente limitou-se a se re
portar a improcedéncia da autuagdo principal que teria sido demons-
trada no processo matriz, Outra, contudo, foi a conclusao deste Co

legiado, que houve por bem manter a agao fiscal.

Dessa forma, impoe-se a manutengao da exigéncia decorren
te, razdo por que voto pela negativa de provimento do recurso;%b
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SE EDUARDO RANGEZX, DE ALCKMIN ~ RELATOR.
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