MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n® : 13675.000191/2002-99
Recurso n° 1 147.472

Matéria : IRF - EX: 1997 .

Recorrente : SIDERURGICA OESTE DE MINAS LTDA - SOMISA
Recorrida : 3 TURMA/DRJ-BELO HORIZONTE/MG

Sessao de : 07 de dezembro de 2006

Acdrdado n° : 102-48.095

MULTA DE OFICIO ISOLADA — RETROATIVIDADE BENIGNA — A Lei
n°® 9.430/96, em seu artigo 44, § 1°, inciso I, foi revogada pela MP n°
303/2006, aplicando-se, por conseguinte, a fato pretérito, ainda nao
definitivamente julgado, a legislagdo que deixa de considera-lo como
infragdo, consoante dispde o artigo 106, inciso I, "a", do Cddigo
Tributario Nacional.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por SIDERURGICA OESTE DE MINAS LTDA-SOMISA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso para cancelar a
‘exigéncia da multa isolada, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o

presente julgado.

ytg\,& Ry
LEILA MARIA SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE

ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO
RELATOR :

FORMALIZADO EM: 149 FFY 20077

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NAURY FRAGOSO
TANAKA, LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, ROBERTO WILLIAM
GONCALVES (Suplente convocado), SILVANA MANCINI KARAM, ANTONIO JOSE
PRAGA DE SOUZA e LUIZA HELENA GALANTE DE MORAES (Suplente convocada).
Ausentes, justificadamente, os Conselheiros: JOSE RAIMUNDO TOSTA SANTOS e
MOISES GIACOMELL! NUNES DA SILVA.
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RELATORIO

Cuida-se de Recurso Voluntario de fls. 65/74, interposto por
SIDERURGICA OES'l:E DE MINAS LTDA - SOMISA contra decisdo da 3® Turma da
DRJ de Belo Horizonte/MG, de fls. 54/60, que julgou procedente o langamento de fls,
16/23, lavrado em 10.05.2002, no valor de R$ 1.167,01, em decorréncia de
irregularidade em crédito vinculado informado na DCTF do quarto trimestre de 1997,
em relagdo aos quais se apurou falta de recolhimento do principal e recothimentos em

atraso, sem os acréscimos legais e multa de mora.

_ O langamento tem por objeto falta de pagamento do imposto, multa
paga a menor, juros pagos a menor ou ndo pagos, e multa isolada.

‘ Inconformada com a autuagéo, a Contribuinte apresentou a Impugnagio

de fls. 54/60, alegando, em sintese, que efetuou os recolhimentos tempestivamente.

. Acrescenta que procedeu a retificagido do DARF relativo ao valor de R$ 37,30, uma vez
que, no original, o n® do CNPJ foi escrito incorretamen_te, havendo sido corrigido
através de processo de retificagdo. Requer o beneficio da denincia espontinea para
exclusdo da multa de oficio em razdo da DCTF haver sido entregue tempestivarﬁente e
o) tribdto recolhido. Por fim, insurge-se contra a aplicagdo da multa estabelecida de

oficio, bem como seu caréater confiscatério.

A contribuinte ndo apresenta documenta¢do que comprove a data da

ocorréncia do fato gerador do imposto.

Apos revisdo do langamento de fls. 49/53, foi excluida a cobranga do
imposto e seus acréscimos de juros e multa de oficio, remanescendo a cobranga
referente a multa isolada.

Em sua decisdo, a DRJ/MG julgou procedente o langamento, conforme
decisao de fls. 99/100. Inicialmente, afirma que a multa de mora ndo pode ser
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considerada como penalidade, razdo pela qual ndo pode ser afastada pela denuncia
espontanea. Acrescenta que as jurisprudéncias colacionadas nao tém carater
vinculante, estando a autoridade administrativa adstrita a lei. Ademais, com relagéo a
multa de oficio, esta encontraria amparo na Lei 9430/96, ndo podendo deixar de ser
aplicada, sob pena de responsabilidade funcional do agente fiscal.

Devidamente intimada da decisdo, em 18.07.2005, conforme AR de fls.
64, a Contribuinte interpds, tempestivamente, o Recurso Voluntario de fls. 65/74, em
10.08.2005.

Em suas razbdes, a contribuinte alega que houve equivoco no
preenchimento do campo referente ao periodo de apuragao, fazendo constar o periodo
de apurag¢ao 01-11/2005, quando, na verdade, deveria constar 02-11/2005.

Reitera suas alega¢des com relagio & denuncia espontéanea. Saliente-
se que a contribuinte ndo junta documentagdo comprovando a data da ocorréncia do
fato gerador.

Em sintese, é o Relatorio.
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VOTO

Conselheiro ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE F ILHO, Relator

O Recurso preenche os requisitos de admissibilidade, razdo pela qual

dele tomo conhecimento.

A Medida Proviséria n° 303, de 29 de junho de 2006, em seu art. 18,
alterou o art. 44 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, revogando o inciso 1l do
seu § 1°, que é o fundamento legal da multa isolada objeto do presente langamento.

Segundo o Ato Declaratério do Congresso Nacional n° 57, de 2006'"), a
vigéncia da MP 303/2006 encerrou-se em 27 de outubro do corrente ano. A MP,
contudo, produziu, desde sua publicagdo, e até referida data, seus regulares efeitos,
conforme § 11 do art. 62 da Constituigdo Federal, a saber:

“Art. 62. Em caso de relevancia e urgéncia, o Presidente da
Republica podera adotar medidas provisérias, com forga de lei, devendo
submeté-las de imediato ao Congresso Nacional.

§11. Nao editado o decreto legislativo a que se refere o § 3° até
sessenta dias apds a rejeicdo ou perda de eficacia de medida
provisdria, as rela¢des juridicas constituidas e decorrentes de atos
praticados durante sua vigéncia conservar-se-ao por ela regidas”.

Ou seja: desde sua publicagao, e até 27/10/2006, a MP 303/2006 teve
eficacia normativa e, portanto, sendo benéfica ao contribuinte, aplica-se,
retroativamente, a todos os fatos pendentes de julgamenio, a exemplo do caso
concreto, em conformidade com o art. 106 do Cédigo Tributario Nacional, cujo teor é o

seguinte:

“Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

[...]

Il - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

' 0 PRESIDENTE DA MESA DO CONGRESSO NACIONAL, nos termos do § tnico do art. 14 da Resoluglo n° 1, de 2002-CN,
faz saber que a Medida Provisdria n® 303, de 29 de junho de 2006, que "Dispde sobre parcelamento de débitos junto & Secretaria
da Receita Federal, 3 Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional e ao Inslitlulo Nacional do Seguro Social nas condigdes que
especifica e altera a legisla¢ao tributdria federal.”, teve seu prazo de vigncia encerrado no dia 27 de outubro do corrente ano,
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a} quando deixe de defini-lo como infrag¢ao;

b) quande deixe de trata-lo como contraric a qualquer exigéncia de agao
ou omissao, desde que nao tenha sido fraudulento e ndo tenha implicado em
falta de pagamento de tributo;

c) quando fhe comine penalidade menos severa que a prevista na lei
vigente ao tempo da sua pratica”.

Assim, como a MP 303/2006 revogou a Lei n° 9.430/96, em SEl;l artigo
44, § 1° inciso ll, é aplicavel a todos os fatos pretéritos ainda n3o definitivamente
julgados, incluindo o presente caso, consoante dispde © ar_tigo 108, inciso Il, "a”, do
Codigo Tributério Nacional, VOTO por DAR PROVIMENTO ao recurso, para cancelar o

- langamento da multa isolada, julgando, por conseguinte, extinto o langamento.

Sala das Sessbes - DF, em 07 de dezembro de 2006

DRADE LIMA DA FONTE FILHO
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