PROCESSO N¢@ 13677-000.007/85-74

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de 30 de agosto _de 19.85 ACORDAO N2 101~76.092

Recurso n® _ 45 348 - TRF. = EX: Ano de 1979
Recorrente = VANDER LOCIO DE OLIVEIRA (EMPRESA INDIVIDUAL)

Recorrida, = DELEGACTIA DA RECEITA FEDERAL EM DIVINOPOLIS - (MG).

IRF - DECORRENCIA ~ OMISSAO DE RECEI
TA - VENDAS N2O ESCRITURADAS - O lan
camento se reporta a data da ocorren
cia do fato gerador da obrigacao e
rege-se pela lei entdo vigente ainda
que posteriormente modificada ou re
vogada e somente se d3 efeito retro-
-operante 3 legislacéo supervenlente
quando se_ introduzem novos critérios
de apuragao ou processos de fiscali-
zagao. Identificar-se a empresa como
sujeito passivo da obrigacdo, atri-
buindo-lhe responsabilidade tributa-
ria em decorréncia do 1mposto de ren
da na fonte sobre omissio de recel—
ta por vendas nio escrituradas, e
constitui-la como ilegitimidade = da
parte, em razdo de fatos ocorridosan
tes do advento do Decreto-lei nime-
ro 2.065/83.

Vistos, relatades e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por VANDER LOCIO DE OLIVEIRA (EMPRESA  ~ INDIVI
DUAL) 2

ACORDAM os Membros d Primeira Camara do Primeiro Con

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento _-20

recurso, nos t rj%s do relatdrio e voto que passam a integrar o pre-

sente julgado.

DEZ - PRESIDENTE

- RELATOR




VISTO EM: AGOSTINHO FLORES ~ PROCURADOR DA FAZENDA
sess&o pE 3{) ASD ‘z’g%/ . NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes conse—
lheiros:

FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA,
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES,
AGOSTINHO SERRANO FILHO,

JOSE EDUARDO RANGEL DE ALKMIN,
ALCEU DE AZEVEDO FONSECA PINTO e
RAUL- PIMENTEL.
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PROCESSON? 13677-000,007/85-74

RECURSO No: 45.348
ACORDAONO: 101-76.092

RECORRENTE: VANDER LUCIO DE OLIVEIRA (EMPRESA INDIVIDUAL)

RELATORIO

VANDER LOCIO DE OLIVEIRA, empresa individual estabe
lecida em Pard.de Minas, Estado de Minas Gerais, manifesta recur-
so contra o ato do Delegado da Receita Federal em Divindpolis, que
confirmou a cobranca do crédito tributdrio, composto de imposto de
renda na fonte, corregdo monetdria, multa por lancamento de oficio
e juros de mora, quando, ao decidir-lhe a peticdo impugnativa opos
ta & peca basica da autuacdo, anexada a fls. 04, julgou procedente

» -~ 'y .
a exigencia fiscal.

A exigéncia fiscal constitui uma decorréncia do que
consta do processo n? 13.677-000.006/85-10, por incidé&ncia do tri-
buto sobre import8ncia de omissfo de receita detectada por falta de
escrituragdo da totalidade da receita auferida, no ano de 1979,ten
do deixado de registrar vendas no valor de Cr$ 450.928, como esta
C8mara julgou ao negar provimento ao recurso n9 89.342 pelo Acdr-
dao n9 101-76.082.

A cobranga fiscal se assenta no tratamento tributd
rio instituildo pelo artigo 89 do Decreto-lei nQ 2.064, de 19.10.83,
e mantido em art. de igual n? do Decreto-lei ne 2.065, de 26.10.83,
como dispbe a Instrugao Normativa do SRF nQ 052, de 08.05,1984.

A-defesa se opde a semelhante tratamento  tributa-
rie, poderando caber ao contribuinte optar pela complementacao do
imposto de renda declarado e recolhido ou restituido; refazendo os : ’%J%
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~culos na tabela progressiva. Acrescenta que a fatos geradores o-
corridos em 1980 ndo & taxativa e peremptdria a aplicagio dos De
cretos-leis n9s 2.064 e 2.065, editados em 1983 e vigéncia a par
tir de 01.01.1984, pois criaram nova situagdo juridica.

Yoezro

Conselheiro SYLVIO RODRIGUES, Relator:

E\de‘conhecervse do. recurso, uma vez observados os
requisitos de admissibilidade, sobretudo pelo respeito ao prazo
estabelecide no artige 33 do Decreto n9® 70.235, de 06.03.1972.

A cobranca do crédito tributdrio constante da peca
vestibular de fls. 04 trata de tributaglo reflexiva, por mera de
corréncia, do que apurou a acdo fiscal externa ao proceder a au-
ditoria contabil da recorrente.

_ Consta, quanto ao processo matriz desta decorrén—
cia, o qual compde os autos n?® 13.677-000.006/85-10, que a recor-

rente omitiu, no ano de 1979, receita de vendas de mercadorias.

0 autuante aplicou & decorré@ncia o disposto no ar-
tigo 89 do Decreto-lei n9 2.065, de 26.10.1983 e na Instrucdo Nor
mativa do SRF n¢ 052, de 08.05,1284, o que foi confirmado pela
autoridade julgadora singular, quando, ao decidir a petigdo impug
nativa, considerou a omissdo de receita como lucros distribuidos
automaticamente aos sdcios e sujeita i incid&ncia do imposto de

renda na fonte,

Conseoante as disposicdes citadas, atribuiu-se a
recorrente a responsabilidade tributdria, dando-se efeito retroa-
tive &s prescrigaes do artigo 89 do Decreto-lei n? 2.065/83, quan
do, ao invés disso, na hipdtese, como preceitua o artigo 34, inci

so T, dO'RiR/SO, a mencionada responsabilidade & dos sbciecs, dif
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tamente atravé@s das declaracdes de rendimentos da pessoa fisica
correspondente, em preporgdo ds quotas de capital que cada um de
tém da sociedade.

Os critérios juridicos de apurac@o na3o diferem da
queles que anteriormente se adotavam, a fim de poder-se aplicar ao
lancamento a legislac8o que, posteriormente i ocorréncia do fato
gerador da obrigaggo, como se novos critérios tivessem sido insti
tuldos, estivessem assim presentes as condig¢des previstas no para
grafo 19, artigo 144, do C.T.N. (Lei ne 5.172, de 25.10.1966),

Ademais, o procedimento fiscal, afora transferir
para a fonte a responsabilidade pecunidria, que & dos sdcios, pe-
la satisfacdo do crédito tributirio, resultou em aplicar-se & hi-
pdtese allquota outra, ndo prevista & &poca do fato imponivel, o
que n3o proveca instituicio de novos critérios de apuragio e afas
ta de imediato a possibilidade de dar-se efeito retro-operante a
regra do artigo 89 do Decreto n® 2.065/83, uma vez que prevale-
ce o principio contido no "caput" do artigo 144 do C.T.N. — "o
lancamento reporta-se & data da ocorréncia do fato gerador da o-
brigacdo e rege-se pela lei entdo wvigente, ainda que posteriormen
te modificada ou revogada."

Como parte ilegitima para a preéente causa, depa
ra-se‘identificaggé errdnea do sujeito passivo da obrigacao, de
forma que, em querendo, poderd a autoridade competente, se ‘:achar
conveniente, promover outro- lancamento, nos termos do artigo 34,
incise I, do RIR/80, desde que ¢ faga dentro do prazb Gtil previs
to ne artige 711 do citado regulamento.

, Constituindo, na hipbdtese dos autos, a empresa i-
legitimidade da parte, por estar o artigo 34, inciso I, do RIR/80
vigente na data da ocorréncia do fato gerador da obrigaclo, o re-

lator vota pelo pro
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