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IPI. RESSARCIMENTO. CREDITO PRESUMIDO.
PERICIA. DILIGENCIA. Poderi a autoridade julgadora
denegar pedido de diligéncia ou pericia quando entendé-
las desnecessaria ou julgamento do mérito, sem que isto
ocasione cerceamento de direito de defesa, ainda mais

SET quando cabia 4 contribuinte peticionaria do beneficio
fiscal comprovar seu direito e/ou equivocos por ela mesma
cometidos quando da instrugio do pleito.

DESPESAS HAVIDAS COM ENERGIA ELETRICA E
COMBUSTIVEIS. Somente podem ser incluidos na base
de calculo do crédito presumido as aquisi¢des de matéria-
prima de produto intermedidrio ou de material de
embalagem. A energia elétrica e os combustiveis ndo se
caracterizam como matéria-prima, produto intermediario
.ou material de embalagem, pois ndo se integram ao
produto final, nem foram consumidos, no processo de .
fabricagdo, em decorréncia de agdo direta sobre o produto
final. .

SERVICOS PRESTADOS. A receita advinda de servigos
prestados constantes do objeto social da empresa integram
a receita operacional bruta, para efeitos do célculo do
crédito presumido do IPI, até a 26/03/03, quando passou a
viger 0 novo entendimento da SRF, esposado através da
IN SRF 313/03, que excluia da receita operacional bruta as
receitas advindas da prestagdo de servigos.

RESSARCIMENTO. TAXA SELIC. O ressarcimento €
uma espécie do género restitui¢gdo, conforme ja decidido
pela Camara Superior de Recursos Fiscais (Acérddo
CSRF/02.0.708), pelo que deve ser aplicado o disposto no
art. 39, § 4°, da Lei n® 9.250/95, aplicando-se a Taxa Selic
a partir do protocolo do pedido.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relataaos e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
ALTIVO PEDRAS LTDA. '
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ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento parcial ao recurso para reconhecer
a Selic a partir do protocolo do pedido. Vencidos os Conselheiros Julio César Alves Ramos,
Nayra Bastos Manatta (Relatora) e Henrique Pinheiro Torres. Designado o Consetheiro
Leonardo Siade Manzan para redigir o voto vencedor. Ausente a Conselheira Renata Auxiliadora
Marcheti (Suplente).

Sala das SessBes, em 09 de abril de 2008.

%ﬁnﬁaﬁé / nheiro "I%rres e

Presidente

3
e

/.
~—__lcefiardo SiadgMan

Relator-Dest

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros, Rodrigo Bernardes de Carvatho,
Ali Zraik Junior e Silvia de Brito Oliveira.
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ALTIVO PEDRAS LTDA.
RELATORIO

Trata-se de pedido de ressarcimento de crédito presumido do IPI referente ao

terceiro trimestre de 2001.. '

A fiscalizagio excluiu do cilculo do beneficio os valores relativos a gastos

havidos com energia elétrica, incluiu nas receitas de exportagdo outras saidas ndo especificadas
(CFOP 7.99); incluiu na receita bruta todas as saidas escrituradas nos livros fiscais, inclusive
algumas que ndo se enquadram no conceito de receita operacional bruta (CFOP 5.99, 6.99 e
7.99) e deixou de considerar outras receitas operacionais (vendas a vista Filial I e servigos
prestados & vista); e indeferiu os acréscimos calculados 2 taxa Selic.

A contribuinte apresentou manifestagdo de inconformidade alegando, em sintese:

1. as despesas havidas com energia elétrica compde a base de cilculo do crédito
presumido do IPl, discorrendo sobre a conceituagio da energia elétrica como
produto intermediario;

2. somente foram consideradas pelo Fisco as notas fiscais CFOP 1.11 e 2.11,
ignorando todas e quaisquer outras notas fiscais que ndo tivessem sido
escrituradas nestes cddigos;

3. muitos insumos foram escriturados em outras entradas (CFOP 1.99 e 2.99),
sendo necessaria a realizagdo de pericia para a verificagdo de tais entradas, ja que
os documentos que ampararam tais registros contébeis sdo muito numerosos para
serem anexados ao processo;

4. n3o foram considerados os insumos vindo das filiais, uma vez que o crédito
presumido foi calculado de forma centralizado na matriz;

5. a prestagdo de servigo ndo deve fazer parte da receita bruta conforme preceitua
a propria SRF no art. 17 da IN SRF 418/04; '

6. ¢ devida a corregdo dos valores a serem ressarcidos com base na taxa Selic
conforme principios constitucionais e julgados administrativos e dos tribunais; e

7. indica perito e formula quesitos a serem respondidos na pericia proposta,
basicamente com o intuito de provar que foram escrituradas notas fiscais
referentes a MP, Pl e ME nos codigos CFOP 1.99 e 2.99; notas fiscais de
madeiras (pinus, pinho ou eucalipto) utilizadas em embalagens foram escrituradas
nos codigos CFOP 1.99 e 2.99; gis GLP (usado no forno em etapa do processo
produtivo) e Sleo diesel . (usado no processo produtivo) foram escriturados no
CFOP 1.99 e 2.99, qual a forga motriz usada nas serras, pis carregadeiras,

- empilhadeiras; valor da taxa Selic acumulada no periodo; quais e os valores das

notas fiscais de PI, MP e ME das filiais.

A DRJ em Juiz de Fora - MG indeferiu a solicitagdo e denegou a pericia pelos

seguintes motivos:

1. em relagio as NF ditas como sendo referentes a entrada de MP, Pl ¢ ME
escrituradas no CFOP 1.99 ¢ 2.99 ndo foram apresentadas provas que amparassem
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as alegagles, embora tenham s:do escrituradas apenas 07 NF nestes cddigos no
periodo;

2. quanto & n3o inclusdo na base de célculo de.MP, P1 e ME advindo de filiais
deve ser ressaltado que a base de calculo do beneficio foi fomecida pela
contribuinte, considerando os valores indicados nos CFOP 1.11 e 2.11,
adicionados a gastos com energia elétrica, compativeis com 0s registros no
LRAIPI da matriz e DCTF apresentadas, cabendo a esta demonstrar € comprovar
equivoco por acaso cometido; e

3. as referidas NF que a contribuinte alega ter escriturados em outros CFOP que
nio o 1.11 e 2.11 referem-se a aquisicio de gas liquefeito de petréleo,
lubrificantes, energia elétrica, que ndo podem ser considerados MP, PI e ME,
razio pela qual se torna desnecessdria a realizagdo de pericia.

Cientificada a contribuinte apresentou recurso voluntirio alegando em sua defesa,

em sintese as mesmas razdes da inicial, nenhuma mengio fazendo, entretanto, sobre os preditos
insumos vindos de filiais.

Vale ainda atentar que nio foram motivo nem do recurso nem da impugnagio as

glosas efetuadas pela fiscalizagdo em decorréncia de: inclusdo nas receitas de exportacdo de
outras saidas ndo especificadas (CFOP 7.99); inclusdo na receita bruta de todas as saidas
escrituradas nos livros fiscais, inclusive algumas que ndo se enquadram no conceito de receita
operacional bruta (CFOP 5.99, 6.99 e 7.99) e desconsideragdo outras receitas operacionais
(vendas a vista Filial I). Estes materiais, portanto, ndo integraram o litigio.

E o relatério.
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VOTO VENCIDO DA CONSELHEIRA-RELATORA
NAYRA BASTOS MANATTA

O recurso apresentado encontra-se revestido das formalidades-legais cabiveis,
merecendo ser analisado.

Primeiramente héa de ser analisado o pedido de pericia solicitada pela recorrente.
Neste ponto entendo correta a decisdo recorrida ao té-lo denegado. Vejamos:

Em relagdo as NF ditas como sendo referentes & entrada de MP, PI e ME
escrituradas no CFOP 1.99 e 2.99 n3o foram apresentadas provas que amparassem as alegagdes,
embora tenham sido escrituradas apenas 07 NF nestes cddigos no periodo.. .

No que tange a ndo consideragdo de outras entradas referentes a aquisi¢do de MP,
Pl e ME escrituradas em outros CFOP que ndo os CFOP 1.11 e 2.11 deve ser ressaltado que a
base de célculo do beneficio foi fornecida pela contribuinte, considerando os valores indicados
nos CFOP 1.11 e 2.11, adicionados a gastos com energia elétrica. Tais valores sdo compativeis

- com os registros no LRAIPI da matriz e DCTF apresentadas. Caso houvesse algum equivoco nos -

valores a serem considerados deveria a recorrente demonstrar a incorregdo através de provas
documentais a- embasar o equivoco por ela mesma cometido. Entretanto assim n3o o fez
limitando-se a solicitar a realiza¢do de pericia para que o Fisco produzisse por ela a prova do seu
€rT0.

Ademais disto, as referidas NF que a contribuinte alega ter escriturado em outros
CFOP que ndo o 1.11 e 2.11 referem-se a aquisi¢do de gas liquefeito de petrdleo, lubrificantes,
energia elétrica, que ndo podem ser considerados MP, PI e ME, razdo pela qual se torna
desnecessaria a realizagdo de pericia.

Assim sendo, entendo desnecesséria a realizagdo de pericia e a denego.

A primeira questdo de mérito a ser tratada refere-se a exclusdo da base de cilculo
do beneficio do crédito presumido de IP], deferido a empresa produtora e exportadora de
produtos nacionais pela Lei n°® 9.363/96, como ressarcimento da contribuigiio para o PIS/Pasep e
a Cofins, incidentes sobre as respectivas aquisigdes, no mercado interno, de matérias-primas
(MP), produtos intermediédrios (PI) e material de embalagem (ME), para utilizagdo no processo
produtivo, do valor referentes a custos havidos com energia elétrica, 6leo diesel e gas GPL.

Esta matéria foi magistralmente enfrentada pelo ilustre Presidente e
Conselheiro Henrique Pinheiro Torres, quando do julgamento do RV 122.347, que a seguir
transcrevo: :

Este Colegiado tem-se manifestado, reiteradamente, contra a inclusdo na base de cdlculo
do crédito presumido das despesas havidas com combustiveis, energia eletrica e com
outros materiais que ndo integrem o produto final ou que ndo sejam desgastados em
contato direto com este, por entender que, para efeito da legisla¢do fiscal, ditos materiais
ndo se caracterizam como matéria-prima, produlo intermedidrio ou material de

embalagem, i
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De outro modo nio poderia ser, senio vejamos: o artigo 1° da Lei n° 9.363/96 enumera
expressamente os insumos utilizados no processo produtivo que devem ser considerados
na base de cdlculo do crédito presumido: matérias-primas, produtos intermedidrios e
materiais de embalagem. .

A seu turno, o pardgrafo unico do artigo 3° da Lei n° 9.363/96 determina que seja
utilizada, subsidiariamente, a legislacdo do Imposto sobre Produtos Industrializados —
1Pl para a demarcagdo dos conceitos de matérias-primas e produtos intermedidrios, o
que é confirmado pela Portaria MF n° 129, de 05/04/95, em seu artigo 2°, § 3.

Preditos conceitos, por sua vez, encontramos no artigo 82, 1, do Regulamento do IPI,
aprovado pelo Decreto n° 87.981/82, (reproduzido pelo inciso 1 do art. 147 do Decreto n®
2.637/1988 — RIPI/1988), assim definidos:

“Art. 82. Os estabelecimentos industriais, e os que lhes sdo equiparados, poderdo
creditar-se:

I —~ do imposto relativo a matérias-primas, produtos intermedidrios e material de
embalagem, adquiridos para emprego na industrializa¢io de produtos tributados, exceto
os de aliquota zero e os isentos, incluindo-se, entre as matérias-primas_ e produtos
intermedidrios, agueles que, _embora ndo_ se integrando ao novo produto, forem
consumidos no processo de industrializacdo, salvo se compreendidos entre os -bens do
ativo permanente. " (grifamos)

Da exegese desse dispositivo legal tem-se que somente se caracterizam como matéria-
prima e ou produto intermedidrio os insumos empregados diretamente na
industrializa¢do de produto final ou que, embora ndo se integrem a este, sejam
consumidos efetivamente em seu fabrico, isto é, sofram, em fungdo de agdo exercida
efetivamente sobre o produto em elaboragdo, alteragées tais como o desgaste, o dano ou
a perda de propriedades fisicas ou quimicas. A contrdrio senso, ndo integrando o
produto final ou ndo havendo o desgaste decorrentes do contato fisico, ou de uma acdo
direta exercida sobre o produto em fabrica¢do, predito insumo néo pode ser considerado
como matéria-prima ou produto intermedidrio. '

Na esteira desse entendimento ja trilhava a Coordena¢do-Geral do Sistema de
Tributagdo da Receita Federal que, por meio do Parecer Normativo CST n® 65/1979,
explicitou quais insumos que mesmo ndo integrando o produto final podem ser
caracterizados como matéria-prima ou produto intermedidrio: “hdo de guardar
semelhanga com as matérias-primas e oS produtos intermedidrios stricto sensu,
semelhanca esta que reside no fato de exercerem na operagdo de industrializagdo fungéo
andloga a destes, ou seja, se consumirem em decorréncia de um contato fisico, ou melhor
dizendo, de uma agdo diretamente exercida sobre o produto de fabricagdo, ou por este
diretamente sofrida”.

Assim sendo, entendo ndo ser cabivel a inclusdo na base de calculo do crédito
presumido das despesas havidas com combustiveis e energia elétrica, uma vez que estes produtos
ndo podem, legalmente, para fins de apuragdo do beneficio em andlise, enquadrar-se como
matéria-prima, produto intermedidrio ou material de embalagem, pois nio incidem diretamente
sobre o produto em fabricagio.

Quanto ao fato de a Lei n° 10276/2001, no seu art. 1°, §1° ter admitido a
inclusdo no calculo do crédito presumido de combustiveis e energia elétrica, é de se observar,
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primeiramente, que tal dispositivo legal determina forma altemativa de célculo do crédito
presumido, ndo sendo, portanto, lei interpretativa.

Alem disto verifica-se que realmente, o referido diploma legal permitiu a
inclusdo de energia elétrica e combustiveis no céalculo do crédito presumido, mas também fez
restri¢des outras ndo previstas na Lei n® 9363/96, conforme se depreende da leitura integral do
art. 1° e seus paragrafos, tais como redugdo do quociente a 5 quando restar superior, o limite dos
custos sera de 80% da receita bruta operacional:

Art. 12 Alternativamente ao disposto na Lei n® 9.363, de 13 de dezembro de 1996, a
pessoa juridica produtora e.exportadora de mercadorias nacionais para o exterior
podera determinar o valor do crédito presumido do Imposto sobre Produtos
Industrializados (IPI), como ressarcimento relativo as contribui¢ées para os Programas
de Integragdo Social e de Formagdo do Patriménio do Servidor Publico (PIS/PASEP) e
para a Seguridade Social (COFINS), de conformidade com o disposto em regulamento.

§ 124 base de célculo do crédito presumido seré o somatorio dos seguintes custos, sobre
os quais incidiram as contribuicdes referidas no caput:

I - de aquisicdo de insumos, correspondentes a matérias-primas, a produtos
intermedidrios e a materiais de embalagem, bem assim de energia elétrica e
combustiveis, adquiridos no mercado interno e utilizados no processo produtivo;

II - correspondentes ao valor da prestagdo de servigos decorrente de industrializa¢do por
encomenda, na hipétese em que o encomendante seja o contribuinte do IPI, na forma da
legislagao deste imposto.

§ 2° O crédito presumido sera determinado mediante a aplicagdo, sobre a base de
caleulo referida no § 1%, do fator calculado pela formula constante do Anexo.

§ 3* Na determinagdo do fator (F), indicado no Anexo, serdo observadas as seguintes
limitagées:

I - 0 quociente sera reduzido a cinco, quando resultar superior;

I - o valor dos custos previstos no § 1° sera apropriado até o limite de oitenta por cento
da receita bruta operacional.

§ 4* A op¢do pela alternativa constante deste artigo serd exercida de conformidade com
normas estabelecidas pela Secretaria da Receita Federal e abrangerd, obrigatoriamente:

I - o ultimo trimestre-calenddrio de 2001, quando exercida neste ano;
11 - todo o ano-calenddrio, quando exercida nos anos subsegiientes.

§ 5% Aplicam-se ao crédito presumido determinado na forma deste artigo todas as demais
normas estabelecidas na Lein® 9.363, de 1996.

§ 6 Relativamente ao periodo de 1° de janeiro de 2002 a 31 de dezembro de 2004, a
rentincia anual de receita, decorrente da modalidade de cdlculo do ressarcimento
instituida neste artigo, sera apurada, pelo Poder Executivo, mediante projecdo da
rentincia efetiva verificada no primeiro semestre.

§ 7° Para os fins do disposto no at. 14 da Lei Complementar n° 101, de 4 de maio de
2000, o montante anual da renuncia, apurado, na forma do § 6°, nos meses de setembro
de cada ano, serd custeado a conta de fontes financiadoras da reserva de contingéncia,

7
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" salvo se verificado excesso de arrecadagdo, apurado também na forma do § 6°, em
relagdo a previsdo de receitas, para o mesmo periodo, deduzido o valor da renuncia.

Alem do mais, para que a recorrente pudesse se utilizar desta forma de cdlculo do
crédito presumido era necessdrio que fizesse tal op¢do perante a SRF, o que de fato ndo
ocorreu,

Em relagdo a inclusdo de receitas advindas da prestagdo de servigos no célculo do
crédito presumido do IPI deve ser observado que a Lei n® 9363/97 define como base de calculo
do crédito presumido do IPI, no seu art. 2° o percentual correspondente i relagio entre a receita -
de exportagdo e a receita operacional bruta do produtor exportador:

Art. 2° A base de cdlculo do crédito presumido serd determinada mediante a aplicagdo,
sobre o valor total das aquisi¢ées de matérias-primas, produtos intermedidrios e
material de embalagem referidos no artigo anterior, do percentual correspondente a
relagdo entre a receita de exportacido e a receita operacional bruta do produtor
exportador.

Por sua vez o paragrafo unico do art. 3° do referido dispositivo legal determina
que utilizar-se-a o conceito de receita bruta operacional contido na legislagdo do lmposto de
' Renda para efeito de cédlculo do crédito presumido do IPI:

- Art. 3% Para os efeitos desta Lei, a apurag@o do montante da receita operacional bruta,
da receita de exportagdo e do valor das matérias-primas, produtos intermedidrios e
material de embalagem serad efetuada nos termos das normas que regem a incidéncia das
contribuigées referidas no art. 1% tendo em vista o valor constante da respectiva nota

. fiscal de venda emitida pelo fornecedor ao produtor exportador.

Paragrafo unico. Utilizar-se-d, subsidiariamente, a legislac@o do Imposto de Renda e do
Imposio sobre Produtos Industrializados para o estabelecimento, respectivamente, dos
conceitos de receita operacional bruta e de produgdo, matéria-prima, produtos
intermedidrios e material de embalagem.

A Lei n® 4.506, de 1964, art. 44, e o Decreto-Lei n° 1.598, de 1977, art. 12 -
matriz legal do art. 279 do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n°
3.000/99 - explicita o que seja uma receita bruta e os critérios para que possa ser identificada
como tal.

Art. 279. A receita bruta das vendas e servigos compreende o produto da venda
de bens nas operagées de conta propria, o prego dos servigos prestados e o
resultado auferido nas operagdes de conta alheia.

Pardgrafo unico. Na receita bruta ndo se incluem os impostos ndo cumulativos
cobrados, destacadamente, do comprador ou contratante, dos quais o vendedor
dos bens ou o prestador dos servigos seja mero depositdrio.

Por sua vez a receita operacional bruta é aquela correspondente & receita advinda
de venda de produtos e servigos, ou seja, aquelas receitas advindas das atividades proprias da
empresa, seja ela de venda de mercadorias ou de servigos. E, no caso dos autos, dentre os
objetivos sociais da recorrente estd a “indistria e comércio de ardésia e granitos, a prestagio de
servi¢os com maquinas pesadas; a execugdo de servigos de transporte de carga e a exploragio e

aproveitamento de jazidas minerais em todo o territério nacional” . \ﬁ\
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Verifica-se, portanto, que a receita da prestago de servigos correspondentes aos
objetivos sociais da empresa compde a base de calculo do crédito presumido do IPL

Tal entendimento estd explicitado na IN SRF 23/97, no seu art. 8° que dxspos
sobre o Calculo e a Utilizagdo do Crédito Presumido instituido pela Lei n® 9.363, de 13 de
dezembro de 1996:

Art. 8° Para efeitos desta Instrugdo Normativa, considera-se:

I - receita operacional bruta, o produto da venda de bens e servi¢os nas operages de
conta prépria, o prego dos servigos prestados e o resultado auferido nas operagdes de
conta alheia;

II - receita bruta de exportacdo, o produto da venda para o exterior e para empresa
comercial exportadora com o fim especifico de exportagio, de mercadorias nacionais;

I - venda com o fim especifico de exportagdo, a saida de produtos do estabelecimento
produtor vendedor para embarque ou depdsito, por conta e ordem da empresa comercial
exportadora adquirente.

Parégrafo unico. Os conceitos de produgdo, matérias-primas, produtos intermedidrios e
material de embalagem sdo os-constantes da legislagdo do IPI.

Este entendimento, deve-se ressaltar, estava plenamente de acordo com o disposto
na Lei n° 9363/96, conforme ja se demonstrou acima.

~ Por sua vez, apenas através da IN SRF 313/03, editada apés a publicagdo e
vigéncia da Lei n® 10276/2001 que previa nova sistematica para o calculo do crédito presumido
do IPI, ¢ que o conceito de receita operacional bruta restou reduzido ao “produto da venda de
produtos industrializados de produgdo da pessoa juridica, nos mercados internos e extemos™,
extraindo-se por conseqiiéncia, da base de cdlculo do benefécio as receltas advindas da prestagdo
de servicos constantes do objeto social da empresa.

Entretanto, tal dispositivo infra legal s6 pode ser aplicado a partir da sua
publicagdo, ndo sendo possivel retroagi-lo para alcangar fatos geradores pretéritos, que é o caso
dos autos.

Desta forma, correta a inclus3o pelo fisco, das receitas da prestago de servigos na
receita operacional bruta para efeitos de cilculo do crédito presumido do IPI no periodo objeto
do pedido, quando ainda n3o havia sido editada a referida IN SRF 313/03.

No que diz respeito 2 atuahzac;ao monetiria dos créditos do IPI a serem
ressarcidos com base na Lei n® 9363/96, ou seja, ressarcimento de crédito presumido do IPL E de
se verificar, primeiramente, como bem frisou a decisdo recorrida, que ndo se trata de repetigdo de
indébito tributario, para a qual ha previsio legal expressa para as atualizagdes monetarias, mas
sim de pedido de ressarcimento de créditos presumido do IPI.

Vejamos que o Parecer AGU/MF n° 01/96 trata especificamente de cormregdo
monetéria no caso de repeticio de indébito tributario. O indébito tributdrio é representado por um
recolhimento indevido ou a maior que o devido, ou seja, nos casos em que houve recolhimento a

maior beneficiando a Fazenda Nacional.
9
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Neste caso toma-se 16gico que na restitui¢do do indébito tributirio os créditos
existentes em favor do sujeito passivo sejam corrigidos monetariamente pelos mesmos indices
que a Fazenda usa para corrigir seus créditos.

Neste escopo é que veio a norma contida no artigo 66 e seu pardgrafo 3°, da Lei n°
8.383/91 tratando exclusivamente do indébito tributario e sua compensagdo com valores de’
créditos tributarios devidos, determinado em seu parégrafo 3° que tais operagdes sejam efetuadas
pelo valor do tributo ou contribuigdo ou receita corrigido monetariamente com base na variagido
da UFIR, in litteris:

Art. 66. Nos casos de pagamento indevido ou a maior de tributos, contribui¢ées federais,

inclusive previdencidrias, e receitas patrimoniais,” mesmo quando resultante de reforma,

anulagdo, revogagdo ou rescisdo de decisdo condenatéria, o contribuinte poderd efetuar

a compensagdo desse valor no recolhimento de importdncia correspondente a periodo
" subseqiiente.

§ 3 - A compensagdo ou restituigdo sera efetuada pelo valor do tributo ou contribui¢do
ou receita corrigido monetariamente com base na variacdo da UFIR.

Da - disposigio literal da norma invocada tem-se que nio contempla o

‘ressarcimento de crédito presumido do IPL

O ressarcimento de créditos presumido do IPI trata-se, em verdade de um
incentivo fiscal, j4 que o legislador criou-0o com o objetivo de estimular as exportagdes,
ressarcindo as contribui¢des para o PIS e a Cofins incidentes sobre as respectivas aquisigoes, no
mercado interno, de maténas-primas, produtos intermedidrios e material de embalagem, para
utilizagdo no processo produtivo de mercadorias ‘a serem exportadas.

Diferente, portanto, da restitui¢do, pois ndo had pagamento indevido, mas sim um
incentivo concedido pelo legislador para estimular a exportagdo.

O crédito presumido do IPl é um incentivo fiscal destinado a estimular o
produtor/exportador, devendo o exercicio deste beneficio se di nos exatos termos da lei que o
concedeu. Assim, a falta de disposigio legal de amparo ¢ inadmissivel a aplicagdo de oorrecao
monetaria ao ressarcimento de crédito presumido do IPI.

Desta forma, diante da auséncia de qualquer norma legal que autorize a
atualizagdo monetaria de ressarcimento de crédito presumido do IP], é de se negar o pedido da
recorrente.

Assim sendo, nego provimento ao recurso interposto.
Sala das Sessaes, em 09 de abril de 2008. ’f

NA BA ng %NAT’I‘A
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VOTO VENCEDOR DO CONSELHEIRO-DESIGNADO
LEONARDO SIADE MANZAN

Em relagiio ao reconhecimento da aplicagdo da Taxa Selic para atualizagdo
monetdria de ressarcimento, Unica parte em que fui vencedor, respeitando o entendimento da
Tlustre relatora, discordo do seu posicionamento, pelas razdes a seguir expostas.

Considerando que o ressarcimento é uma espécie do género restituigio, conforme
j4 decidido pela Egrégia Camara Superior de Recursos Fiscais, tenho que as regras atinentes a
restitui¢do devem ser aplicadas ao ressarcimento.

Assim, incide a Taxa Selic sobre o valor a ser ressarcido, a partir da data de
protocolo do pedido de ressarcimento, em decorréncia do que dispGe o art. 39, § 4°, da Lei n°
9.250/95. . -

A aplica¢do de juros calculados a Taxa Selic é entendimento da Camara Superior,
sedimentado no Acérddo CSRF/02-01.160, relatado pelo Hlustre Conselheiro da Segunda Turma,
Dalton César Cordeiro de Miranda. O voto proferido no referido processo ¢ esclarecedor, pelo
que sdo transcritos os principais excertos:

Concluindo, entendo, por derradeiro, ser devida a incidéncia da denominada Taxa
SELIC a partir da efetivagdo do pedido de ressarcimento.

Com efeito, a Segunda Cdmara do Segundo Conselho de Contribuintes firmou
entendimento no sentido de que alé o advento da Lei 9.250/95, ou até o exercicio de
1995, inclusive, ndo obstante a inexisténcia de expressa disposi¢cdo legal neste sentido, os
créditos incentivados de I[Pl deveriam ser corrigidos monetariamente pelos mesmos
indices até entdo utilizados pela Fazenda Nacional para atualizac¢do de seus créditos
tributdrios. Tal direito é reconhecido por aplicagdo analégica do disposto no § 3o, do
artigo 60, da Lei 8.383/91.

Todavia, com a desindexagdo da economia, realizada pelo Plano Real, e com o advento

da citada Lei 9.250/95, que acabou com a correcdo monetdria dos créditos dos

contribuintes contra a Fazenda Nacional havidos em decorréncia do pagamenio indevido

de tributos, prevaleceu o entendimento de que a partir de entdo ndo haveria mais direito

a atualizagdo monetdria, e de que ndo se poderia aplicar a Taxa SELIC para tal fim, pois
teria a mesma natureza juridica de taxas de juros, o que impediria sua aplicagdo como

indice de corregdo monetdria.

Tal entendimento, entretanto, merece uma melhor reflexdo. Tal necessidade decorre de
um equivoco no exame da natureza juridica da denominada Taxa SELIC. Isto porque, em
recente estudo sobre a matéria, o Ministro Domingos Franciulli Netto, do Superior
Tribunal de Justiga, expressamente demonstrou que a referida taxa se destina também a
afastar os efeitos da inflagdo, tal qual reconhecido pelo préprio Banco Central do Brasil.

Por outro lado, cumpre observar a utilizagdo da Taxa SELIC para fins tributdrios pela
Fazenda Nacional, apesar possuir natureza hibrida -. juros de mora e corre¢do
monetdria -, e o fato de a correcdo monetdria ter sido extinta pela Lei 9.249/95, por seu
art. 36, 1I, se da exclusivamente a titulo de juros de mora (art. 61, § 30, da Lei 9.430/96).

QOu seja, o fato de a atualizagdo monetéria ter sido expressamente banida de nosso
ordenamento ndo impediu o Governo Federal de, por via transversa, garantir o valor
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real de seus créditos tributdrios atraves da utilizagdo de uma taxa de juros que traz em si
embutido e escamoteado indice de corregdo monetaria.

Ora, diante de tais consideragbes, por imposicdo dos principios constitucionais da
isonomia e da moralidade, nada mais justo que ao contribuinte titular do crédito
incentivado de IPI, a quem, antes desta suposta extingdo da corre¢do monetiria, se

. garanta, por aplicagdo analégica do artigo 66, § 30, da Lei 8383/91, conforme

autorizado pelo art. 108, I, do Cédigo Tributdrio Nacional, direito a corregdo monetéaria
— e sem que tenha existido disposi¢do expressa neste sentido com relagdo.aos créditos
incentivados sob exame -, se garanta agora direito & aplicacdo da denominada Taxa
SELIC sobre seu crédito, também por aplicagdo analégica de dispositivo da legislagdo
tributdria, desta feita o art. 39, § 4o, da Lei 9.250/95 — que determina a incidéncia da
mencionada taxa sobre indébitos tributdrios a partir do pagamento indevido -, crédito
este que em caso contrdrio restara minorado pelos efeitos de uma inflagdo enfraquecida,
mas ainda verificavel sobre o valor da moeda.

A incidéncia de juros sobre indébitos tributirios a partir do pagamento indevido teve
origem exatamente com o advento do citado art. 39, § 40, da Lei 9.250/95, pois, antes
disso, a incidéncia dos mesmos, segundo o § tnico do art. 167, do Codigo Tributdrio
Nacional, s6 ocorria “a partir do transito em julgado da decisdo definitiva” gque
determinasse a sua restitui¢do, sendo, inclusive, este o teor do enunciado 188 da Sumula
do Superior Tribunal de Justica.

CONSIDERANDO os articulados precedentes e tudo o mais que dos autos consta,

voto no sentido de dar provimento parcial ao Recurso Voluntario, para reconhecer a aplicagdo da
Taxa Selic, a partir do protocolo do pedido.

E o meu voto.

- Sala das Sessdes, em 09 de abril de 2008.
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