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RESSARCIMENTO DE IPI. CREDITO PRESUMIDO.
PERICIA. DILIGENCIA.

Podera a autoridade julgadora denegar pedido de diligéncia ou
pericia quando entendé-la desnecesséaria ou julgamento do mérito,
sem que isto ocasione cerceamento de direito de defesa, ainda
mais quando cabia a contribuinte peticionéria do beneficio fiscal
comprovar seu direito e/ou equivocos por ela mesma cometidos
quando da instrugdo do pleito.

DESPESAS HAVIDAS COM ENERGIA ELETRICA E
COMBUSTIVEIS.

Somente podem ser incluidos na base de calculo do crédito
presumido as aquisigdes de matéria-prima de produto
intermediério ou de material de embalagem. A energia elétrica e
os combustiveis ndo se caracterizam como matéria-prima,
produto intermediario ou material de embalagem, pois ndo se
integram ao produto final, nem foram consumidos, no processo
de fabricagdo, em decorréncia de agdo direta sobre o produto
final.

SERVICOS PRESTADOS.

A receita advinda de servigos prestados constantes do objeto
social da empresa integram a receita operacional bruta, para
efeitos do calculo do credito presumido do IPl, até a 26/03/03,
quando passou a viger o novo entendimento da SRF, esposado
através da IN SRF n® 313/03, que excluia da receita operacional
bruta as receitas advindas da prestagio de servigos. / /
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IPL. SALDO CREDOR. RESSARCIMENTO. ATUALIZACAO
MONETARIA.

E cabivel a incidéncia da taxa Selic sobre os créditos do IPI
objeto de ressarcimento, a partir da data de protocolizagdo do -
pedido.

Recurso Voluntirio Provido em Parte

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da quarta camara do segundo conselho de
contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento parcial ao recurso, para reconhecer a
incidéncia da Taxa Selic sobre os valores a serem ressarcidos a partir do protocolo do pedido.
Vencidos os Conselheiros Julio César Alves Ramos, Nayra Bastos Manatta (Relatora) e
Henrique Pinheiro Torres. Designada a Conselheira Silvia de Brito Oliveira para redigir o voto
vencedor.

-— (Y o
%%NRJ‘QUE*P HEIRO 11?1:}1’13

Presidente

. BRITO ONVEIRA
elatora-Dgsignad

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Rodrigo Bernardes
de Carvalho, Ali Zraik Jinior, Renata Auxiliadora Marcheti (Suplente) e Leonardo Siade
Manzan.
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Relatorio

Trata-se de pedido de ressarcimento de crédito presumido do IPI referente ao
primeiro trimestre de 2001,

A fiscalizagdo excluiu do cdlculo do beneficio os valores relativos a gastos
havidos com energia elétrica, incluiu nas receitas de exportag@o outras saidas nio especificadas
(CFOP 7.99); incluiu na receita bruta todas as saidas escrituradas nos livros fiscais, inclusive
algumas que ndo se enquadram no conceito de receita operacional bruta (CFOP 5.99, 6.99 ¢
7.99) e deixou de considerar outras receitas operacionais (vendas a vista Filial I e servigos
prestados 4 vista); ¢ indeferiu os acréscimos calculados & taxa Selic.

A contribuinte apresentou manifestagio de inconformidade alegando, em
sintese:

- as despesas havidas com energia elétrica compde a base de célculo do crédito
presumido do IPI, discorrendo sobre a conceituagdo da energia elétrica como produto
intermediério;

- somente foram consideradas pelo Fisco as notas fiscais CFOP 1.11 e 2.11,

ignorando todas e quaisquer outras notas fiscais que ndo tivessem sido escrituradas nestes
codigos;

- muitos insumos foram escriturados em outras entradas (CFOP 1,99 e 2.99),
sendo necessdria a realizagio de pericia para a verificagio de tais entradas, j4 que os
documentos que ampararam tais registros contdbeis s&o muito numerosos para serem anexados
a0 processo;

- ndo foram considerados os insumos vindo das filiais, uma vez que o crédito
presumido foi calculado de forma centralizado na matriz;

- a prestacdo de servigo ndo deve fazer parte da receita bruta conforme preceitua
a propria SRF no art. 17 da IN SRF 418/04;

- ¢ devida a corregdo dos valores a serem ressarcidos com base na taxa Selic
conforme principios constitucionais e julgados administrativos e dos tribunais; e

- indica perito e formula quesitos a serem respondidos na pericia proposta,
basicamente com o intuito de provar que foram escrituradas notas fiscais referentes a MP, Pl e
ME nos cddigos CFOP 1.99 e 2.99; notas fiscais de madeiras (pinus, pinho ou eucalipto)
utilizadas em embalagens foram escrituradas nos cddigos CFOP 1.99 e 2.99; gis GLP (usado
no forno em etapa do processo produtivo) e 6leo diesel (usado no processo produtivo) foram
escriturados no CFOP 1.99 e 2.99, qual a for¢a motriz usada nas serras, pas carregadeiras,

empilhadeiras; valor da taxa Selic acumulada no periodo; quais e os valores das notas fiscais de
PI, MP e ME das filiais.

A DRJ em Juiz de Fora/MG indeferiu a solicitagdo e denegou a pericia pelos
seguintes motivos: \\-ﬁv\ ﬂ(
3
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Em relagdo as NF ditas como sendo referentes a entrada de MP, PI e ME
escrituradas no CFOP 1.99 e 2.99 ndo foram apresentadas provas que amparassem as
alegag¢des, embora tenham sido escrituradas apenas 07 NF nestes codigos no periodo;

Quanto a ndo inclusdo na base de calculo de MP, PI e ME advindo de filiais
deve ser ressaltado que a base de cdlculo do beneficio foi fornecida pela contribuinte,
considerando os valores indicados nos CFOP 1.11 e 2.11, adicionados a gastos com energia
elétrica, compativeis com os registros no LRAIPI da matriz e DCTF apresentadas, cabendo a
esta demonstrar e comprovar equivoco por acaso cometido;

As referidas NF que a contribuinte alega ter escriturados em outros CFOP que
ndo o 1.11 e 2.1 referem-se a aquisi¢io de gas liquefeito de petréleo, lubrificantes, energia
elétrica, que nio podem ser considerados MP, PI e ME, razdo pela qual se torna desnecesséria
a realizagdo de pericia.

Cientificada a contribuinte apresentou recurso voluntario alegando em sua
defesa, em sintese as mesmas razdes da inicial, nenhuma meng¢3o fazendo, entretanto, sobre os
preditos insumos vindos de filiais.

Vale ainda atentar que nio foram motivo nem do recurso nem da impugnacio as
glosas efetuadas pela fiscalizagdo em decorréncia de: inclusdio nas receitas de exportagio de
outras saidas ndo especificadas (CFOP 7.99); inclusfo na receita bruta de todas as saidas
escrituradas nos livros fiscais, inclusive algumas que nfo se enquadram no conceito de receita

operacional bruta (CFOP 5.99, 6.99 e 7.99) e desconsideragio outras receitas operacionais
{vendas a vista Filial I). Estas materiais portanto nfo integraram o litigio.

E o Relatério.

Voto Vencido

Conselheira NAYRA BASTOS MANATTA, Relatora

O recurso apresentado encontra-se revestido das formalidades legais cabiveis,
merecendo ser analisado.

Primeiramente hd de ser analisado o pedido de pericia solicitada pela recorrente.
Neste ponto entendo correta a decis@o recorrida ao té-lo denegado. Vejamos:

Em relagdo as NF ditas como sendo referentes a entrada de MP, Pl e ME
escrituradas no CFOP 1,99 e 2.99 ndo foram apresentadas provas que amparassem as
alegagOes, embora tenham sido escrituradas apenas 07 NF nestes codigos no periodo.

No que tange & ndo consideragdo de outras entradas referentes & aquisi¢io de
MP, PI e ME escrituradas em outros CFOP que ndo os CFOP 1.11 e 2.11 deve ser ressaltado
que a base de célculo do beneficio foi fornecida pela contribuinte, considerando os valores
indicados nos CFOP 1.11 e 2.11, adicionados a gastos com energia elétrica. Tais valores sdo
compativeis com os registros no LRAIPI da matriz ¢ DCTF apresentadas. Caso houvesse
algum equivoco nos valores a serem considerados deveria a recorrente demonstrar a incorre¢do
através de provas documentais a embasar o equivoco por ela mesma cometido. Entretanto
assim nio o fez limitando-se a solicitar a realizag@o de pericia para que o Fisco produzjsse por
ela a prova do seu erro. \{j-{
A
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Ademais disto, as referidas NF que a contribuinte alega ter escriturado em .
outros CFOP que ndo o 1.11 e 2.11 referem-se a aquisi¢io de gis liquefeito de petroleo,
lubrificantes, energia elétrica, que nio podem ser considerados MP, Pl e ME, razdo pela qual
se torna desnecessaria a realizagdo de pericia,

Assim sendo, entendo desnecessaria a realizagio de pericia e a denego.

A primeira questdo de mérito a ser tratada refere-se i exclusio da base de
calculo do beneficio do crédito presumido de IPI, deferido a empresa produtora e exportadora:
de produtos nacionais pela Lei n® 9.363/96, como ressarcimento da contribui¢do para o
PIS/Pasep e a Cofins, incidentes sobre as respectivas aquisi¢Ses, no mercado interno, de
matérias-primas (MP), produtos intermedidrios (PI) e material de embalagem (ME), para
utilizagdo no processo produtivo, do valor referentes a custos havidos com energia elétrica,
6leo diesel e gas GPL.

Esta matéria foi magistralmente enfrentada pelo ilustre Presidente e
Conselheiro Henrique Pinheiro Torres, quando do julgamento do RV n° 122.347, que a seguir
transcrevo:

Este Colegiado tem-se manifestado, reiteradamente, contra a inclusio
na base de cdlculo do crédito presumido das despesas havidas com
combustivels, energia elétrica e com outros materiais que ndo integrem
o produto final ou que ndo sejam desgastados em contato direto com
este, por entender que, para efeito da legislagdo fiscal, ditos materiais

ndo se caracterizam como matéria-prima, produto intermedidrio ou
material de embalagem.

De outro modo ndo poderia ser, sendo vejamos: o artigo 1° da Lef n°
9.363/96 enumera expressamente os insumos utilizados no processo
produtivo que devem ser considerados na base de cdlculo do crédito
presumido: matérias-primas, produtos intermedidrios e maferiais de
embalagem.

A seu turno, o pardagrafo unico do artigo 3° da Lei n° 9.363/96
determina que seja ulilizada, subsidiariamente, a legislagdo do Imposto
sobre Produtos Industrializados — IPI para a demarcagio dos
conceitos de matérias-primas e produtos intermediarios, o que é
confirmado pela Portaria MF n® 129, de 05/04/95, em seu artigo 2°, §
3.

Preditos conceitos, por sua vez, encontramos no artigo 82, I, do
Regulamento do IPI, aprovado pelo Decreto n° 87.981/82,
(reproduzido pelo inciso I do art. 147 do Decreto n® 2.637/1988 ~
RIPI/1988), assim definidos:

Art. 82. Os estabelecimentos industriais, e os que lhes sdo equiparados,
poderdo creditar-se;

I - do imposto relativo a matérias-primas, produtos intermedidrios e
material de embalagem, adquiridos para emprego na industrializa¢do
de produtos tributados, exceto os de aliquota zero e os isentos,
incluindo-se, entre as matérias-primas e produtos intermedidri

aqueles que, emborg ndo se integrando ao ngvo produto, forem
consumidos no processo de industrializacdo, salvo se compreendidos

entre os bens do ativo permanente. (gnfamos) @\
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Da exegese desse dispositivo legal tem-se que somente se caracterizam
como  matéria-prima e ou produto intermedidrio os insumos
empregados diretamente na industrializagdo de produto final ou gue,
embora ndo se integrem a este, sefam consumidos efetivamente em seu
Jabrico, isto é, sofram, em fingdo de acdo exercida efetivamente sobre
o produto em elaboragdo, alteragdes tais como o desgaste, o dano ou a
perda de propriedades fisicas ou quimicas. A contrario senso, ndo
integrando o produto final ou ndo havendo o desgaste decorrentes do
contato fisico, ou de uma agdo direta exercida sobre o produto em
fabricagio, predito insumo nido pode ser considerado como matéria-
prima ou produto intermedidrio.

Na esteira desse entendimento ja trilhava a Coordenagdo-Geral do
Sistema de Tributacdo da Receita Federal que, por meio do Parecer
Normative CST n" 65/1979, explicitou quais insumos que mesmo ndo
integrando o produto final podem ser caracterizados como matéria-
prima ou produto intermediario: “hdo de guardar semelhanga com as
matérias-primas e os produios intermedidrios stricto sensu, semelhanga
esta que reside no fato de exercerem na operagdo de industrializagdo
Jungdo analoga a destes, ou seja, se consumirem em decorréncia de um
contato fisico, ou melhor dizendo, de uma ag¢do diretamente exercida
sobre o produto de fabricacdo, ou por este diretamente sofrida.

Assim sendo, entendo ndo ser cabivel a inclusio na base de célculo do crédito
presumido das despesas havidas com combustiveis € energia elétrica, uma vez que estes
produtos ndo podem, legalmente, para fins de apuragio do beneficio em anélise, enquadrar-se
como matéria-prima, produto intermedidrio ou material de embalagem, pois ndo incidem
diretamente sobre o produto em fabricagio.

Quanto ao fato de a Lei n® 10.276/2001, no seu art. 1°, §1° ter admitido a
inclusdo no calculo do crédito presumido de combustiveis € energia elétrica, é de se observar,
primeiramente, que tal dispositivo legal determina forma alternativa de calculo do crédito
presumido, nfo sendo, portanto, lei interpretativa.

Alem disto verifica-se que realmente, o referido diploma legal permitiu a
inclusdo de energia elétrica e combustiveis no célculo do crédito presumido, mas também fez
restrigbes outras ndo previstas na Lei n® 9.363/96, conforme se depreende da leitura integral do
art. 1° e seus paragrafos, tais como redugio do quociente a 5 quando restar superior, o limite
dos custos serd de 80% da receita bruta operacional:

Art. 12 Alternativamente ao disposto na Lei n® 9.363, de 13 de
dezembro de 1996, a pessoa juridica produtora e exportadora de
mercadorias nacionais para o exterior poderd determinar o valor do
crédito presumido do Imposto sobre Produtos Industrializados (IP1),
cono ressarcimento relativo as contribuigées para os Programas de
Integragdo Social e de Formagdo do Patriménio do Servidor Publico
(PI1S/Pasep)} e para a Seguridade Social (Cofins), de conformidade com
o disposto em regulamento.

§ 1* A base de cdlculo do crédito presumido serd o somatdrio dos
seguintes custos, sobre os quais incidiram as contribui¢des referidas no
caput:

1 - de aquisi¢do de insumos, correspondentes a matérias-primas, a
produtos intermedidrios e a materiais de embalagem, bem assim de i
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I - de aquisi¢do de insumos, correspondentes a matérias-primas, a
produtos intermedidrios e a materiais de embalagem, bem assim de
energia elétrica e combustiveis, adquiridos no mercado interno e
utilizados no processe produtivo;

Il - correspondentes ao valor da prestacdo de servicos decorrente de
industrializagdo por encomenda, na hipdtese em que o encomendante
seja o contribuinte do IPI, na forma da legislagdo deste imposto.

§ 2% O crédito presumido serd determinado mediante a aplicagio,
sobre a base de cdleulo referida no § 1% do fator calculado pela
Sformula constante do Anexo.

§ 3% Na determina¢do do fator (F), indicado no Anexo, serdo
observadas as seguintes limitagdes:

I - o quiociente serd reduzido a cinco, quando resuitar superior;

Il - o valor dos custos previstos no § 1® serd apropriado até o limite de
oitenta por cento da receita bruta operacional,

§ 4% A op¢do pela alternativa constante deste artigo serd exercida de
conformidade com normas estabelecidas pela Secretaria da Receita
Federal e abrangera, obrigatoriamente:

I - o tltimo trimestre-calendario de 2001, quando exercida neste ano;
I - todo o ano-calenddrio, quando exercida nos anos subseqiientes.

§ 5% Aplicam-se ao crédito presumido determinado na forma deste
artigo todas as demais normas estabelecidas na Lei n° 9.363,_de 1996.

§ 6" Relativamente ao periodo de I° de janeiro de 2002 a 31 de
dezembro de 2004, a renmuncia anual de receita, decorrente da
modalidade de calculo do ressarcimento instituida neste artigo, serd
apurada, pelo Poder Executivo, mediante projegdo da rentincia efetiva
verificada no primeiro semestre.

§ 7° Para os fins do disposto no art. 14 da Lei Complementar n® 101,
de 4 de maio de 2000 o moniante anual da renincia, apurado, na
Jorma do § 6°, nos meses de setembro de cada ano, serd custeado &
conta de fontes financiadoras da reserva de contingéncia, salvo se
verificado excesso de arrecadagdo, apurado também na forma do § 6,
em relacdo a previsdo de receitas, para o mesmo periodo, deduzido o
valor da renuncia. '

Além do mais para que a recorrente pudesse se utilizar desta forma de célculo
do crédito presumido era necessario que fizesse tal opgdo perante a SRF, o que de fato ndo
ocorreu. '

Em relagdo a inclusdo de receitas advindas da prestagdo de servigos no calculo
do crédito presumido do IPI deve ser observado que a Lei n°® 9.363/97 define como base de
célculo do crédito presumido do IP], no seu art. 2° o percentual correspondente i relagio entre
a receita de exportagio e a receita operacional bruta do produtor exportador:

VA
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Art. 22 A base de cdleulo do crédito presumido serd determinada
mediante a aplicagdo, sobre o valor total das aquisi¢ées de matérias-
primas, produtos intermedidrios e material de embalagem referidos no
artigo anterior, do perceniual correspondente a relagdo entre a receita’
de exportagiio e a receita operacional bruta do produtor exportador.”

Por sua vez o pardgrafo unico do art. 3° do referido dispositivo legal determina
que utilizar-se-a o conceito de receita bruta operacional contido na legislagiio do Imposto de
Renda para efeito de cdlculo do crédito presumido do IPI:

Art. 3* Para os efeitos desta Lei, a apuracio do montante da receita
operacional bruta, da receita de exportacio e do valor das matérias-
primas, produtos intermedidrios e material de embalagem serd
efetuada nos termos das normas que regem a incidéncia das
contribuicées referidas no art. 1% tendo em vista o valor constante da

respectiva nota fiscal de venda emitida pelo fornecedor ao produtor
exportador.

Pardgrafo imico. Utilizar-se-d, subsidiariamente, a legislagdo do
Imposto de Renda e do Imposto sobre Produtos Industrializados para o
estabelecimento, respectivamente, dos conceitos de receita operacional
bruta e de produgdo, matéria-prima, produtos intermedidrios e
material de embalagem.

A Lei n® 4.5006, de 1964, art. 44, e o Decreto-lei n°® 1.598, de 1977, art. 12 -

matriz legal do art. 279 do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n®
3.000/99 - explicita o que seja uma receita bruta e os critérios para que possa ser identificada
como tal.

Art. 279. A receita bruta das vendas e servi¢os compreende o produto
da venda de bens nas operagées de conta prépria, o prego dos servigos
prestados e o resultado auferido nas operagées de conta alheia,

Pardgrafo tinico. Na receita bruta ndo se incluem os imposios nio
cumilativas cobrados, destacadamente, do comprador ou contratante,

dos quais o vendedor dos bens ou o prestador dos servigos seja mero
depositario.

Por sua vez a receita operacional bruta é aquela correspondente a receita
advinda de venda de produtos e servigos, ou seja, aquelas receitas advindas das atividades
proprias da empresa, seja ela de venda de mercadorias ou de servigos. E, no caso dos autos,
dentre os objetivos sociais da recorrente estd a “industria e comercio de ardésia e granitos, a
prestagdo de servios com maquinas pesadas; a execugdo de servigos de transporte de carga e a
exploragéo e aproveitamento de jazidas minerais em todo o territrio nacional” .

Verifica-se, portanto, que a receita da prestagio de servigos correspondentes aos
objetivos sociais da empresa compde a base de calculo do crédito presumido do IP1.

Tal entendimento esté explicitado na IN SRF n° 23/97, no seu art. 8° que dispds
sobre o Calculo e a Utilizagdo do Crédito Presumido instituido pela Lei n® 9.363, de 13 de
dezembro de 1996:

Art. 8" Para efeitos desta Instrugiio Normativa, considera-se: ; R

/
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Il - receita bruta de exporta¢do, o produto da venda para o exterior e
para empresa comercial exportadora com o fim especifico de
exporiagdo, de mercadorias nacionais;

Il - venda com o fim especifico de exportagdo, a saida de produtos do
estabelecimento produtor vendedor para embarque ou deposito, por
conta e ordem da empresa comercial exportadora adquirente.

Pardgrafo imico. Os conceitos de producdo, matérias-primas, prodiitos
intermediarios e material de embalagem sdo os constantes da
legislacdo do IPI.

Este entendimento, deve-se ressaltar, estava plenamente de acordo com o
disposto na Lei n® 9.363/96, conforme ja se demonstrou acima.

Por sua vez, apenas através da [N SRF n°® 313/03, editada apds a publicagio e
vigéncia da Lei n® 10.276/2001, que previa nova sistematica para o cdlculo do crédito
presumido do IP], € que o conceito de receita operacional bruta restou reduzido ao *“produto da
venda de produtos industrializados de produgio da pessoa juridica, nos mercados internos e
externos”, extraindo-se por conseqliéncia, da base de calculo do beneficio as receitas advindas
da prestagdo de servigos constantes do objeto social da empresa,

Entretanto, tal dispositivo infra legal s6 pode ser aplicado a partir da sua
publicagdo, ndo sendo possivel retroagi-lo para alcangar fatos geradores pretéritos, que é o caso
dos autos.

Desta fonna, correta a inclusdo pelo fisco, das receitas da prestagio de servigos
na receita operacional bruta para efeitos de calculo do crédito presumido do IPI no periodo
objeto do pedido, quando ainda n3o havia sido editada a referida IN SRF n° 313/03.

No que diz respeito & atualizagiio monetaria dos créditos do IPl a serem
ressarcidos com base na Lei n® 9.363/96, ou seja, ressarcimento de crédito presumido do IPL E
de se verificar, primeiramente, como bem frisou a decisdo recornda, que nfo se trata de
repeticdo de indébito tributdrio, para a qual ha previsdo legal expressa para as atualizagbes
monetarias, mas sim de pedido de ressarcimento de créditos presumido do IPI..

Vejamos que o Parecer AGU/MF n® 01/96 trata especificamente de corregdo
monetdria no caso de repeti¢do de indébito tributério. O indébito tributdrio € representado por
um recolhimento indevido ou a maior que o devido, ou seja, nos casos em que houve
recolhimento a maior beneficiando a Fazenda Nacional.

Neste caso torna-se 10gico que na restitui¢io do indébito tributario os créditos
existentes em favor do sujeito passivo sejam corrigidos monetariamente pelos mesmos indices
que a Fazenda usa para corrigir seus créditos.

Neste escopo é que veio a norma contida no artigo 66 e seu pardgrafo 3°, da Lei
n® 8.383/91 tratando exclusivamente do indébito tributirio e sua compensag¢do com valores de
créditos tributdrios devidos, determinado em seu pardgrafo 3° que tais operagdes sejam
efetuadas pelo valor do tributo ou contribuigdo ou receita corrigido monetariamente com base
na variacdo da UFIR, in litteris:

Art. 66. Nos casos de pagamento indevido ou a maior de tributos,
contribuigées  federais, inclusive previdencidarias, e receitas
patrimoniais, mesmo quando resultante de reforma, anulagdo, \%’\
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Ari. 66. Nos casos de pagamento indevido ou a maior de tributos,
contribui¢des  federais, inclusive  previdenciarias, e receitas
patrimoniais, mesmo quando resultante de reforma, amdagdo,
revogagdo ou rescis@o de decisdo condenatoria, o contribuinte poderd
efetuar a compensacdo desse valor no recolhimento de importincia
correspondente a periodo subsegiiente.

§ 3 - A compensa¢do ou restituigdo sera efetuada pelo valor do tributo
ou contribuicdo ou receita corrigido monetariamente com base na

variagao da UFIR.

Da disposi¢do literal da norma invocada tem-se que ndo contempla o
ressarcimento de crédito presumido do IPL

O ressarcimento de créditos presumido do IPI trata-se, em verdade de um
incentivo fiscal, jA que o legislador criou-o com o objetivo de estimular as exportagdes ,
ressarcindo as contribuigbes para o PIS e a Cofins incidentes sobre as respectivas aquisigdes,
no mercado intemo, de matérias-primas, produtos intermedidrios e material de embalagem,
para utiliza¢@o no processo produtivo de mercadorias a serem exportadas,

Diferente, portanto, da restitui¢io, pois ndo ha pagamento indevido, mas sim um
incentivo concedido pelo legislador para estimular a exportagdo.

O crédito presumido do IPI € um incentivo fiscal destinado a estimular o
produtor/exportador, devendo o exercicio deste beneficio se dd nos exatos termos da lei que o
concedeu. Assim, & falta de disposi¢@o legal de amparo ¢ inadmissivel a aplicagdo de correcio
monetaria ao ressarcimento de crédito presumido do IPI.

Desta forma, diante da auséncia de qualquer norma legal que autorize a
atualizagdo monetdria de ressarcimento de crédito presumido do IPI, € de se negar o pedido da
recorrente.

Assim sendo, nego provimento ao recurso interposto.

Sala das Sesses, em 05 de junho de 2008.

TOS MANATTA

Voto Vencedor

Conselheira SILVIA DE BRITO OLIVEIRA, Relatora-Designada

Relativamente 4 incidéncia da taxa Selic sobre valores objeto de ressarcimento,
divirjo do entendimento do llustre Relator e passo a expor as razoes que conduzem meu voto.

No exame dessa matéria, convém lembrar que, no dmbito tributério, a Selic é
utilizada para cilculo de juros moratorios tanto dos créditos tributarios pagos em atraso quanto
dos indébitos a serem restituidos ao sujeito passivo, em espécie ou compensados com seus
débitos. Contudo, tendo em vista o tratamento corrente de corre¢io monetiria em muitos
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acorddos dos Conselhos de Contribuintes, assumirei aqui a expressio “corre¢dio monetdria”,
ainda que a considere impropria, para tratar da matéria litigada.

A negativa de aplicagio da taxa Selic, nos ressarcimentos de crédito do. IPI, por
_ parte dos julgadores administrativos tem sido fundamentada em duas linhas de argumentag:ao
uma, com o entendimento de que seria indevida a corre¢io monetéria, por auséncia de expressa
previsfo legal, e a outra considera cabivel a correcio monetaria até 31 de dezembro de 1995,
por analogia com o disposto no art. 66, 3° da Lei n? 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ndo
admitindo, contudo, a corre¢do a partir de 1° de janeiro de 1996, com base na taxa Selic, por ter
ela natureza de juros e alcangar patamares muito superiores a inflagfo efetivamente ocorrida,

Nio comungo nenhum desses entendimentos, pois, sendo a corregdo monetaria
mero resgate do valor real da moeda, é perfeitamente cabivel a analogia com o instituto da
restitui¢do para dispensar ao ressarcimento 0 mesmo tratamento, como o faz a segunda linha de
argumentagdo acima referida, 4 qual ndo me alio porque, no meu entender, a extingdo da
corregdo monetéria a partir de 1° de janeiro de 1996 ndo afasta, por si s6, a possibilidade de
incidéncia taxa Selic nos ressarcimentos. Entendo que, se sobre os indébitos tributérios incidem
juros moratdrios, também nos ressarcimentos, analogamente a corre¢do monetdria, esses juros
sdo cabiveis.

Registre-se, entretanto, que os indébitos ¢ os ressarcimentos se¢ diferenciam no
aspecto temporal da incidéncia da mora, visto que o indébito caracteriza-se como tal desde o
seu pagamento, podendo ser devolvido desde entdo. Ja os créditos de IPI devem antes ser
compensados com débitos desse imposto na escrita fiscal e somente se tornam passiveis de
ressarcimento em espécie quando nio houver possibilidade de se proceder a essa compensacio,
cabendo entdo a formalizagdo do pedido de ressarcimento pelo contribuinte que fara as provas
necessarias ao Fisco.

Destarte, pode-se afirmar que a obrigacfio de ressarcir em espécie nasce para o
Fisco apenas a partir desse pedido, portanto, somente com a protocolizagio do pedido de
ressarcimento, pode-se falar em ocorréncia de demora do Fisco em ressarcir o contribuinte,
havendo, pois, a possibilidade de fluéncia de juros moratorios.

Ademais, o simples fato de a taxa de juros - eleita por lei para que a
administragdo tributaria seja compensada pela demora no pagamento dos seus créditos ¢
também para compensar o contribuinte pela demora na devolugdo do indevido - alcangar
patamares superiores ao da inflagdo ndo pode servir 4 negativa de compensar o contribuinte
pela demora do Fisco no ressarcimento.

Por fim, ndo se pode olvidar que o indice em questdo, a despeito de remunerar o
Fisco pela fluéncia da mora na recuperagdo de seus créditos, ndo o deixa desamparado da
correcdo monetaria, por isso tem decidido o Superior Tribunal de Justica (STJ) por sua
incidéncia como indice de corre¢do monetaria dos indébitos tributarios, a partir de janeiro de
1996, conforme Decisdo da 2" Turma sobre o Recurso Especial (REsp) n® 494.431/PE, de 4 de
maio de 2006, cujo trecho da ementa, reproduz-se:

TRIBUTARIO. FINSOCIAL. TRIBUTO DECLARADO
INCONSTITUCIONAL.

COMPENSACAO. PRESCRICAO. ATUALIZACAO DO INDEBITO.
CORRECAO

MONETARIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS.
(..)

2. Os indices de corregdo monetdria aplicaveis na restitui¢do de
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indébito tributdrio sdo: a) desde o recolhimento indevido, o [PC, de
outubro a dezembro/1989 e de mar¢o/90 a janeiro/91; o INPC, de
fevereiro a dezembro/91; a Ufir, a partir de janeiro/92 a
dezembro/95; e b) a taxa Selic, exclusivamente, a partir de
Janeira/96. Os indices de janeiro e fevereiro/89 e de margo/90 sdo,
respectivamente, 42,72%, 10,14%, e 84,32%.

(..)

4. Recurso especial provido.

CCo2.CH
Fis. 333

Sdo essas as razdes que conduzem meu voto para o provimento parcial do
recurso, a2 fim de se determinar a incidéncia da taxa Selic sobre os valores ressarcidos a

recorrente, a partir da data da protocolizagdo do pedido.

Sala das Sessdes, em 05 de junho de 2008. ,{/




