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O beneficio concedido aos portadores de moléstia profissional ndo pode ser
estendido a quem ndo preencha rigorosamente as condi¢des e requisitos
exigidos pela legislacdo de regéncia.

Recurso Voluntério Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Declarou-se impedida a Conselheira
Amarylles Reinaldi e Henriques Resende.

Assinado digitalmente

Antonio de Padua Athayde Magal hdes - Presidente

Assinado digitalmente

TéaniaMara Paschoalin - Relatora

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Amarylles Reinaldi e

Henriques Resende, Sandro Machado dos Reis, Antonio de Padua Athayde Magalhées,
Eivanice Canario da Silva e Tania Mara Paschoalin.



Relatorio

Trata 0 presente processo de pedido de restituicdo de Imposto de Renda
Pessoa Fisica, referente aos exercicios de 2000 a 2005, em face da isencdo concedida aos
portadores de moléstia grave, nos termos do artigo 39, inciso XXXIIl do RIR/99.

O pedido foi indeferido em razéo do pronunciamento da Junta Médica do
Nucleo de Salde e Pericias Médicas do Ministério da Fazenda em Minas Gerais constante
Parecer n° 0152-07, de 26 de marco de 2007, fl. 74.

Em sua manifestagdo de inconformidade, o sujeito passivo alegou, em
sintese, que por ser portador de moléstia profissional, seus rendimentos de aposentadoria sdo
isentos. Manifestou, ainda, sua discordancia em relagcéo ao Parecer n° 0152-07, considerando
gue existe nexo causal entre o ambiente de trabalho e sua perda auditiva, que a ata do exame
médico emitida pelo INSS registra a perda auditiva bilateral e, ainda, que a aposentadoria por
tempo de servigo ndo descaracteriza a existéncia da doenca profissional.

A 52 Turma da DRJ em Belo Horizonte/MG, conforme Acoérdéo de fls.
139/142, manteve o indeferimento da solicitacéo, conforme os fundamentos consubstanciados
na seguinte ementa:

PROVENTOS DE APOSENTADORIA. MOLESTIA GRAVE.

Somente sdo isentos 0s proventos de aposentadoria,
reforma e pensdo auferidos por portador de moléstia grave
previstaemlei.

Regularmente cientificado daguele Acdérddo em 03/10/2007 (fl. 143), o
interessado, representado por seus procuradores (fl. 172), interpds recurso voluntério de fls.
144/160, em 01/11/2007, no qual sustenta o direito & isencdo por ser portador de moléstia
profissional. Defende que o laudo médico pericial e a decisdo do médico oficial da previdéncia
social sdo suficientes para espancar de vez a interpretacdo errénea praticada pela decisdo
recorrida. Aduz gue a improcedéncia do pedido contrariou frontalmente a lei, a doutrina, a
jurisprudéncia e sobretudo, até mesmo as respostas dadas pela Receita Federal em consultas
versando sobre o tema. Afirma que o parecer técnico ndo tem a consisténcia de afastar o seu
direito, cujo reconhecimento foi efetivado por médico perito oficial.

E o relatério.

Voto

Conselheira Tania Mara Paschoalin, Relatora

O recurso é tempestivo e atende as demais condi¢Bes de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

A guestdo depende da analise das provas carreadas aos autos, a luz do artigo
6°, Inciso X1V da Lei 7.713/1988, legisacdo que trata da isencdo de Imposto de Renda dos
proventos de aposentadoria pagos a portadores de mol éstia profissional (ou moléstia grave).
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A despeito das alegacdes do recorrente, o Parecer de n° 0152-07 (fl.74),
emitido pelo Nucleo de Salde e Pericias Médicas do Ministério da Fazenda em Minas Gerais —
NUSAP, é aprova essencial para a solugéo dalide.

Nesse sentido, os fundamentos do voto condutor da decisdo recorrida n&o
merecem reparos, pelo que peco vénia para transcrevé-los e agui adoté-los como razbes de
decidir, in verbis:

“O art. 111 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966, Codigo Tributério
Naciona, CTN, estabelece:

‘Art. 111, Interpreta-se literalmente a legidacdo
tributéria que disponha sobre:

|- suspensao ou exclusdo do crédito tributario;
I1- outorga de isencao;

I11- dispensa do cumprimento de obrigacBes tributérias
acessorias.’

(Grifo acrescentado)

O texto lega a ser interpretado encontra-se reproduzido a seguir (art. 6° da
Lei n° 7.713, de 1988, dterado pelo art. 47 da Lei n° 8.541, de 23 de dezembro de
1992, § 2° do art. 30 da Lei n°9.250, de 16 de dezembro de 1995 e art. 1° daLe n°
11.052, de 29 de dezembro de 2004):

‘Art. 6° - Ficam isentos do imposto de renda os seguintes
rendimentos percebidos por pessoas fisicas;

()

XIV - os proventos de aposentadoria ou reforma motivada
por acidente em servico e os percebidos pelos portadores
de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagéo
mental, esclerose mlltipla, neoplasia maligna, cegueira,
hanseniase, paralisa irreversivd e incapacitante,
cardiopatia grave, doenca de Parkinson,
espondiloartrose  anquilosante, nefropatia  grave,
hepatopatia grave, estados avancados da doenca de
Paget (osteite deformante), contaminagao por radiacdo,
sindrome da imunodeficiéncia adquirida e fibrose cistica
(mucoviscidose), com base em conclusdo da medicina
especializada, mesmo que a doenca tenha sido contraida
depois da aposentadoria ou reforma.’

(Grifo acrescentado)

Anadisando-se os autos, verificase que apesar da existéncia de documento
emitido pelo INSS afl. 09 (copias as fls. 38 e 121), a Junta Médica do Nucleo de
Salde e Pericias Médicas do Ministé&rio da Fazenda em Minas Gerais emitiu o
Oficio n° 483-2006 em 18/09/2006 (fl. 47), solicitando da Superintendéncia de
Recursos Humanos de FURNAS, apresentacdo dos exames médicos demissionais e
estudos audiométricos seriado e evolutivo de vérios funcionarios, sendo o
contribuinte um deles. Também foi emitido o Oficio n° 501-2006 em 25/09/2006



(fls. 48 e 49), solicitando que o médico Edil Vilela apresentasse os relatorios de
visitas aos locais de trabaho dos funcionarios relacionados; exames médicos
complementares que embasaram os laudos e dados médicos dos exames
demissionais, uma vez que os funcionarios foram aposentados por tempo de servico,
ndo tendo sido a época constatada incapaci dade laboral.

Deste modo, foi apresentada vasta documentagdo de fls. 50 a 73, que permitiu
gue a Junta Médica do Nucleo de Salde e Pericias Médicas do Ministério da
Fazenda em Minas Gerais, composta por 3 (trés) profissionais, emitisse o Parecer n°
0152-07, de 26 de margo de 2007 (fl. 74), com o seguinte contedo:

‘Decisao:

Ap6s andlise processual e dos documentos solicitados e
apresentados pela Empresa Furnas, (tais como: evolucdo
de estudo audiométricos, admissional e demissional) e
baseado nos critérios da legidagdo pertinente, tem a
declarar que:

1°) néo € possivel estabelecer o nexo causal;

2°) considerando o fato que o PAIR ndo progride quando
0 paciente € afastado da exposi¢ao;

3°) que a presenca de PAIR por si sb, nao significa
incapacidade para o trabal ho;

4°) o interessado foi aposentado por tempo de servico, e
ndo por incapacidade laborativa. Diante do exposto, a
Junta Médica do Ministério da Fazenda em Minas Gerais
conclui pelo indeferimento do pedido, por ndo se
enquadrar em Doenca Profissional .’

Cabe esclarecer que a sigla PAIR citada no parecer acima significa "Perda
Auditiva Induzida por Ruido".

Por outro lado, ndo se acata os argumentos expendidos na manifestacéo de
inconformidade, ja que pela andlise dos documentos que ainstruem, constata-se que
vérios deles ja foram analisados pela junta médica, como por exemplo, Parecer do
INSS (fls. 09, 38 e 121), folha de Exame Demissiona (fls. 50 e 90), audiometria em
13/09/95 (fls. 51 e 99), audiometria em 15/09/98 (fls. 52 e 101).

Assim sendo e tendo em vista que "na apreciacdo da prova, a autoridade
julgadora formara livremente sua convicgéo (..)", conforme estabelece o art. 29 do
Decreto n° 70.235, de 1972, cabe manter o indeferimento.”

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Assinado digitalmente

Tania Mara Paschoalin
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