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AGROFPECUARIA CADACAAN LTDA

DRF EM DIVINOPOLIS - MG

IRPJ - REAVALIACAO DE BEM IMOVEL ART. 326 RO
RIR/80 ¢/c ART. Jo. DO DL 1.978/82. Procedimento
fimcal que, através da decis3o singular, imputa
insuficiencia em laudo técnico de reavaliagdo, com
o gqgual baseou-se a P.J. para efetuar auments de
capital contemplado com isengdo. Circunstincia em
que sxame da escrita poderia fornecer os elementos
considerados ausentes. Assim, 8 diante do
principio da wvardade material gue norieia o
processo administrativo, ndo ha como prosperar,; no
particular,; o langamento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por AGROPECUARIA CADACAAN.

ACORDAM os Membros da Terceira Céamara do Primeirs Con-

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao

recurso, nos termos do relatédrio e voto gue passam a integrar o pre-

sente julgado.

VISTO EM
SESEA0 DE:

Sala

das Sessles, em 10 de novembrg de 1974

i:é/ ?ﬁmm;m - PRESIDENTE
«

FLAVIO QLMEIDA MIGOWSKI ~ RELATOR

C,
23 JUN 1995

i T0 - PROCURADOR DA Fa
ZENDA NACIONAL



Processo nr. 13&879/000.101/90-16
AcOrdso nr., 103-135.437

Participaram, ainda, do presente julgamento, om seguintes Conselhei~
rost CESAR ANTONID MOREIRA, RUBENS MACHADO DA BILVA ({(SUPLENTE
CONVOCADO), SONIA NACINOVIC e VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE. AUBENTES
08 CONSELHEIRDOS EDVALDO PEREIRA DE BRITO ¢ CLOVIS ARMANDO LEMOS

CARNEIRO, a ) \



Frocesso nr. 13870/000.101/90-16&
Recurso nr: 105.344
Acbrddo nr. 103-13,637
Recorrente 1 AGROPECUARIA CADACAAN L. TDA

RELATORTIDO

Trata-se de recurso interposto contra decisfo do Sr.
Delegado da Receita Federal em Divindpolis - MG, que julgou procedente
a agio fiscal consubstanciada no Auto de Infraglo de fls. 02, o qual,
originariamente, contemplara exigéncia no valor equivalente a
102.284,73 BTNFs.

A fTiscaliragio faz incidir a aliguota de &%, relativa a
atividades rurais incentivadas, sobre base imponivel relativa aos

exercicios de 1988 e 1989, como segues

EXERCICID DE 19688 — ANO EASE 1988

OMISSAD DE RECEITA — suprimentos de Caixa, feito por
sOoCcio, a titule de empréstimos, n3oc Ccomprovadas a

origem e ingresso no Caixa: Cz$ 9.700.000,00 (art. 181
do RIR/80; matéria afastada na fase impugnatéria).

oMISsSA0  DE TRIBUTOS - pela utilizag3o de reserva de
reavaliagido de imbvel no valor de Cz% 40.18%.341,48,

referida na alteragiio contratual de fls. 10/17%, tendo a

avtuagdoc por base o art. 326, paragrafo terceiro, "a",
do RIR/80,

EXERCICIO DE 1989 - ANO-RASE DE 1989
ogMiseml DE RECEITA ~ saldo credor de caixa verificado

em 08.07.88, conforme fls., 13 do extrato da conta Caixa
- Cz% 18.5339.299,95 (art. 180 do RIR/80).

Em petigdo de fls. 51/52, apresentada em 10.01.91,
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dentro do prazo de 30 dias contados da ciéncia da avtuagdo, solicitou
a impugnante fossem compensados o8 saldos dos investimentos
incentivados da atividade rural, referentes aos exercicios de 1987 a
1989, discriminados no LALUR. Assim, n¥%o contestando a matéria
tributavel apurada pela fiscalizagdo, a empresa apurou determinados
valores alvos de pedido de parcelamento, formalizado em 08.04.91 (fls.
8z/8%).

A fiscalizagXo, em informagdo de fla. 81/82, propugnou
pela manutengdo do langamento. Em 12.06.91, o Servigo de Tributag¢lo
fez retornar o processo & Divis3o de Fiscalizagdo a Tim de que
procedesse & revis¥o dos calculos e enquadramento legal. Constatando o
equivoco aventado, esta, em despacho de fls. 90/91, observou que a
parcela de reavaliagdo que respaldou o aumento de capital deveria ser
tributada & aliquota normal de 334, j& que se tratava de "receita ndoc
operacional” (demonstrativos dos valores devidos, com agravamento, as
fls, B8/91).

Face ao aditamento, foi reaberto o prazo para defesa,
tendo a autuwada, em tempo habil (24.07.91), apresentado impugnagdo que
abrangeu outras matérias além dagquela que suscitara o agravamento, de
sorte &1 a) apontar base de cdlculo negativa na exigéncia relativa ao
exercicio e 1989, face a prejuizo fiscal declarado em importe
superiory b} retratar-se do pedido de parcelamento, de modo a qgue
subsistisse t3¥o-somente & exig@ncia reflexa o IR-fonte. Insiastiu,
outrossim, no pedido inicial de compensagio de eXcCess0 de

investimentos.

Quante & reavaliagdo de imével, lembrou que a2 mesma
recebera novo tratamento fiscal, com o advento do Decreto-lei nr.
1978/82, art. terceiro, destacando que a alteragdo contratual
expressamente a mencionara: imnaplicavel, pois, o art. 324, parégrafo

3o. "a", do RIR/80, citado na pega basica. Juntou cédpia do iaudo de
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avaliag3o do imovel as fls. 103/167 (valor total e Cz% 69.602.799,00
em 31.08.87).

Pronunciando-se sobre a impugnag¢®o, a fiscalizaglo, em
informagdo de fls. 213, entendeu assistir raz3o & contribuinte no gue
tange a&a compensacido deo prejulizo do exercicio de 1989 e a "omissdo de
tributo”, remanescendo, todavia, a matéria tributavel de Cz%

9.700,000,00, relativa a omissi3o de receita.

Também as fls. 215, o Servigo de Tributagio solicitou a
DICAF1 fosse verificado, entre outros elementos, se o laudo de
avaliagdo cumpria 4s condi¢tes estabelecidas no art. 326 paragratfos
primeiro e quarto do RIR/80 e art. oitavo da Lei nr. 6.404/76., Em
resposta de fls. 221, a fiscalizaglo concluiu, sucintamente, gque o
laude ndc satisfizera a tondigdo estabelecia no art. 324 paragrafo io.
do RIR/BO.

Em seguida, novo aditamento foi efetuado na
fundamentag¢gce legal constante do documento de fls. 90 a 92, para
efeito de acrescentar—-se og paragrafos 1o, Zo. e 4o0. do art. 326 do
RIR/80, ‘“ressaltando", ainda, "que © laudo apresentadoc n¥o atende a
teodos os quesitos dos retro-citados dispositivos legais". Reabriu-se
prazo para aditamento, consoante documento de fls. 222. Em tempo habil
(fls. 224), a agtuada afirmou que ¢ gludido aditamento & nulo de pleno
direito, face & inobservéancia do art. 143, III, do CTN, e também
porque representa “radical mudanga no critério de autuagdo, com o©
agravante de manter incéognito os defeitos, agora, visualizadoz no

competente laudo de avaliaglo".

A autoridade "a gquo", aptds rejeitar as preliminares
arguidas pela impugnante, observou gue as "omissbies de receita" nao
sofreram contestagldo por parte da autuada. Disse haver sido acolhida a

pretensdo guanto aos saldos de investimentos a atividade rural. Com
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Acthrddo nr.

Processo nr, 1367%2/000,101/90-146

103~-18.637

respeito a0 parcelamento, alegou tratar-se de confissdo de divida,

carater irrevogével e irretratével.

No que concerng propriamente & avaliag3o do bem imbvel

a8 autoridade Julgadora, reportando-se an "Parecer Normativo CST nr

926", (sic), de 21.03.87, ocbservou gue o laudo nXo fora, elaborado coa

o8 trés requisitos ali referidos, tendo a autoridade "a gquo" frisado

expressamente o terceiro:s

fixado em
TO.238/72.

litigante,
tributagdo
instrugio

“I1I =~ identifigue os bens avaliados pela conta em que
estdo escriturados e identifique os anos de aquisigles
e das modificaglies no seu custo original {(parégrafo lo.
do artigo 326 o RIR/80).%

Nesta conformidade, concluiu a sutoridade Ya quo”s

"Degtarte, n3o preenchendo a prova {laudo fls. 102 a
173}, ©s quesitos exigidos para a sua elaboragio na
legislagdo fiscal, © aproveitamento da Reserva de
Reavaliacic do imével (Tazendal), em aumento do Capital
Social, deve ser tributado p3g de acorde com o previsto
no artigo terceirc do Decreto-lei nr. 1.978/82, como
pretende a defess, mas sim de acordo com os artigo 278,
317 e paréagrafos e 326 e paragrafos do RIR/8BC, conforme
constou dos documantos de flis. 03, 90/91 e 221, verso,
uma vez que a operacgdo representa "RESULTADO NAD
OPERACIONAL" da empresa, tributada & aliquota normal
{(I8%4)..a".

Cigngcia da decisdo através de edital de fls. 239,

08,02.9%, na forma do art. 23, 1IIl1, do Decreto nr.

No recurso de fls. 24Q/232, apresentado em O0,03.93, a

preliminarmente, apontour I - problemas vinculados com a
da reserva & reavaliagdos a) ausencia do contraditério na
processualy b} =mubstituigdn processual  indeviday «)

alterag3o do critério iuridico de langamento}p 11 ~ falta de apreciaglo
do pedido de parcelamento; 111 - direito adquirido da compensag¥o dos

wrejulzos apurados na atividade,

No mérito, assinalou gue a dnica censura que se poderia
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fazer a0 laudo é a auséncia na nomeagdo das contas em seu proprio

texto, ressalvando, todavia, gue tal identificaglo &€ possivel de
feita na contabilidade a qualguer tempoa,

ser

esclarecimento que poderia
ter sido perfeitamente solicitado & empresa.

E o relatério. @ \_\
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voTao
Conselheiro FLAVIO ALMEIDA MIGOWSKI, Relator:
0 recurso @ tempestivo.

As preliminares se confundem com c exame de meérito,
com este serido sucintamente apreciadas (n3do restando claro se a
tentativa da recorrente ¢é de anular o langamento originarioco ou
propriamente a decisio).

Desde ja, cumpre observar que o tumulto processual
inaugura-se com & NAD elaboragdo de um Auto de Infragdo bem elaborado
e sem erros. A vicissitudes continuam a partir o momento em que se
apurou a inadegquagdo da aliquota aplicada, 54 mais tarde se
verificando a impertinéncia da acusagdv inicial relativamente ao
aumento de capital. Passa ela a se orientar contra insuficiencia do
laudo de avaliagdo e ao desatendimento de outros reguisjitos
requlamentares, entre o0s guais o atinente a ganhos de capital (art.
317 do RIR/BO).

Sem davida, a acusaglio contra deficiencia no laudo foi
genérica e imprecisa no "aditamentp" de fls., 222 e também na decis3o
de fis., 227/23631 conforme tais documentos, originados no Servigo de
Tributagdo, a autuada infringira todos os paragrafos do art. 326 do
RIR/B0. a0 passp que, de acordo com o anterior parecer fiscal de fls.
221, de 14.05.92, emitido por solicitagdo do Servigo de Tributagdo
fora consignado que a falha residia unicamente no n8o cumprimento da
condigidc estabelecida no art/ 326 paragrafo lo. do RIR/80, (documento

interno ao processo, N30 entregue para a autuada) para defesa.

A propbsito, a contribuinte, gquando da recepsdo do novo
"aditamento" de fls., 224, reclamara do fato de que o meamo mantivera
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incognitos os defeitos visualizados no competente laudo de avaliago.
A despeito disso, a decisdo singular revelou certa indefini¢¥o, pois,
aoc citar o Parecer CBT nr. 9246/87, foi enfatizada & identifica¢¥o dos
bens avaliados pela conta em gue east3o escriturados, bem como o3 ancs
de aquisiglies e das modificaglies — o que corresponde ao paragrafo lo.
do art. 326 do do RIR//B0 (isto olvidando que tal tipo de parecer nXo
merece publicag&c); enguanto na conclus¥o do decisério fez—se
referéncia a todos os paragrafos do referido artigo. Em suma, além de
vaga & acusagdo, tal como posta para a impugnante, extrapolou o que
verificara a autoridade fiscal precipuamente destinada a tal mister.
Ademalis, foi mencionado no decisorioco dispositivo regulamentar
estranho, em principio, a matéria, qual seja, o referente a ganhos de
capital.

Pe qualquer modo, a auséncia de nomeagdo das contas no
proprio laudo é algo que poderia ser eventuwalmente suprido através do
recursg a contabilidade que, mantida segundc a boa técnica e conforme
a legislag¥o, serve de prova para quem a mantém. 0O procedimento
administrativo~tributério tem por base a procura de verdade material,
no sentido de que se busca demcobrir se realmente ocorrew ou ndo ©
fato gerador. 0 relevante é identificar se ocorreu a hipbotese de

incidéncia e se a obrigag¥o teve seu nascimento.

Também em consonancia com este principio, @ gue a
autoridade julgadora, inobstante a confissio de divida retratada no
pedido de parcelamento, deveria ter procedido & revisdo do langamento,
mormente no que tange ao exercicio de 1989, em gque a autuada revela
ter obtido um prejulzo fiscal npo valor de Cz% 77.7%94,199,65 em
*1.,12.88, Sende o mesmo superior & matéria tributavel de Cz%
18,.3%9.299,95, nXo ha4, nps termos do art. 387 do RIR/80, base
imponivel para imposto. Para efeitos tributarios, o uUnico reflexo
consiste rne reduglo do prejuizoc fiscal compensdvel nos quatro

exercicios subsequentes. No que tange & matéria tributavel de Cz%

@’\
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?.700,000,00, do exercicio anterior, trata-se de item n¥o impugnado
ndo estando sequer incluido na discriminacdo dos valores devidos na
decisdo.,

Face a0 expostoc, voto no sentido de dar provimento ao
recurso.

Brazsilia~DF, em 10 de novembro de 1994

FLAVIO ALMEIDA MIGOWSKI RELATOR
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