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IRPF CEDULA “H" - RENDIMENTOS -~ SINAIS EXTERIDRES DE
RIQUEZA — DEPOSITOS BANCARIDE — A partir da vigéncia da
Lei ng 8.021, de 12.04.90, o arbitramento de rendimen-—
tos por sinais exteriores de rigqueza poderéd ser efetua-
do com base em depbsitos ou aplicagbes realizadas junto
a instituiglies financeiras, guando o contribuinte n&o
comprovar a origem dos recursos utilizados nessas opera
ches, limitada a aglu do Fiscp aos exercicios ainda nao
atingidos pela decadéncia.

ACRESCIMOS LEBGAIS -~ JURDS DE MDRA — TRD - 0 Creédito
tributario, n¥%o integralmente pago no vencimento, é
acrescido de juros de mora, calculados 3 taxa de 1% ao
mé=, w2 a lel ndo dispuser de modo diverso (CTN, art,
161 e parégrafo 10.). # partir da vigéncia da Medida
Provisébria no 298, de 29.07.92, que viria a ser conver-
tida na lei ng 8.218, de 279.08.91 (DOU de 3J0.08.%91),
incidem, Jjuros de mora equivalentes & TRD sobre os dé-
bitos de qualquer natureza para com a Fazenda Nacional,
vedada & retroagi e fevereiro/91,; prevista no art. 30
da referida lei, pourque a lei nova n3o pode retroagir
para penalizar o contribuinte, sujeito, até entdo & ta-
¥a de juros de 17 (um por cento) ac mes,.

Vistos, relatadas e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por JURACY FREIRE MARTINS

RESOLVEM os Membros da Sexta Cémara do Primeiro Conse-—

l1ho de Contribuintes, por maioria de votos, em DAR provimento parcial

a0 recurso, para excluir da exigencia a incidéncia de TRD, como encar-

go moratébrio, em periodo anterior a 01.08.91, nos termos do relatorio

e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o Conselhei-
ro WILFRIDO AUGUSTD MARGUES. '
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Participarjam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: WILFRIDD AUBUSTO MARAUES, HENRIGUE ORLANDD MARCONI e MARIA NAZA-

RETH REIS DE MORAIS. Ausente o Conselheiro JOSE FRANCISCD PALOPOLI
JUNIOR.
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Recurso np.t 76.191
Recorrente: JURACY FREIRE MARTINS

RELATORTIO

Em Sessio de 14.03.94, foi o julgamento do presente
processo convertido em Pedido de Diligencia, nos termos do relatdrio e
voto, entido proferidos e que leio, a seguir, para que passem a fazer
parte deste meu relatbrio, como se, aqui, as transcrevesse (ler fls.
114 a 117).

2. Em atendimento & resolugido desta Camara, s3o juntadas
cébpias do processo ng 134681/000.036/89-46 (fls. 119/234), contendo
langamento contra JURACLY FREIRE MARTINS, na area do IRPJ, por equipa-
ragao a pessoa juridica e relativo aos exercicios de 1984 a 1987
(fls. 181). Reaferido langamento viria a ser cancelado pela decis¥o de
19 grau (fils. 228/231), que entendeu como frigeis os argumentos para a
equiparag®o a pessoa juridica. Tal decis¥qo foi submetida a Recurso de
oficio, tendp a decisZa de fls. 232/234 dele n3o tomado conhecimento,
por estar abaixo do limite de algada.

3. Manifesta-se o contribuinte (fls. 239/252), onde vplta
a reiterar seu entendimento de que nio pode progperar langamento
apoiado no exame de depbsitos bancidrios, embasando tal entendimento no
disposto no art. 90, VII, do DL 2.471/88 e em Jjurisprudéncia deste
LConselho & dos Tribunais Superiores, todas anteriores a 1990.

E o relatéorio.
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vVoTO

Conselheiro MARID ALBERTIND NUNES - RELATOR

Limita-se o litigio A questido da incluslo de rendimen-
tos nna cédula "W", a partir de sinais exteriores de riqueza apurados
em depbsitos bancdrios.

2. Contra o langamento, a defesa argumenta:

a) que o contribuinte j& teria sido objeto de fiscalizaglo pelo
mesmo motivo e no mespo periodoy

b) que a jurisprudéncia e o DL 2.471/88 n3o admitem langamento
embasado no exame de extratos bancariosg

€) que alguns depbsitos teriam correspondido a recursos de tgr—
ceiros, em funeo da atividade de intermediagido comercial desenvolvida
pelo recorrente.

3. Analiso cada um dos argumentos suscitados.

4, 0 langamento anterior, na verdade, foi contra a EMPRESA
INDIVIDUAL JURACY FREIRE MARTINS, CGC 25.204,355/70001-23, gque ndo paode
se confundir com a pessoa fisica, sujeito passivo deste protesso. Tal
langamento anterior viria a ser cancelado, através de decisXo de 1a
instancia, por entender a d. autoridade julgadora daguele feito nao
caber a equiparagdo a pessoa juridica.

5, Decis¥o de tal porte remeteria, Obviamente, a ag¥o fis- ﬂ)

cal contra a pessoa fisica - o0 que foi feito relativamente ao perlodo)

e — i — a0 ——— -
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ainda n%o decadente. 830, portanto, sujeitous passivos diversos, n&o
cabendo a argumentagio. Ademais, ainda gue fossem a mesma pESsS0a,a
ARutorizagdo exarada pelo 5r. Delegado da Receita Federal (fls. 24)

tornaria licvite o segundo langamento.

[ Quanto & gquestdo da proibigin de se fazer o langamento
com base exclusivamente em extratos bancarios, esta existiu enguanto
vigente o Decreto—lei ng 2.471/88, que determinava o cancelamento de

tais langamentos.

7. Todavia, & partir da publicag®o da Lei ng 8.021, de
12.04,.90 (DOU de 13.04.90), que normalizou de maneira diversa o assun—
toy, o Fisco se viu livre de tal contengenciamento, podendo valer-se de
tais instrumentos para exercer suas funglies relativamente ans exerci-
cios ainnda ndp atingidos pela decadéncia. Por isso, a aglo fiscal,

neste processo, se limitou ao Exercicio de 1987.

8. A Lei np 8.021, dr 12.04.90 £ taxativa ao autorizar o

langamento como 0 que € objieto deste processo. Pois assim dispbe:

"&4rt., 60 - 0 langamento de oficio, além dos casos Ja
especificados em lei, far-se-& arbitrando-se os rendi-
mentos com base na renda presumida, mediante utilizagio

dos sinais exteriores de riqueza.
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Parag. 5o — 0 arbitramennto poderé& ainda ser efetuado
com base em depbsito ou aplicaghes realizadas junto a
instituigies financeiras, quando o contribuinte n&o com

provar a origem dos recursos utilizados nessas ope-

ragbes.," :
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9. A lei nova, nos exatos termos da Lei de Introdugido ao
Cbdigo Civil Brasileiro, revoga a anterior, inclusive, quando regula
de maneira diversa que a anterior requlava, ainda que expressamente
N¥0 a declare revogada,

10. Assim sendo, PR30 cabe mais a argumentagin embasada em
dispositivo legal revogado e em jurisprudénncia gue considerava a rea-
lidade anterior.

11, : A agho fiscal se iniciou com a Intimac¥o BR np 1446/91,
de 21.05.91, de que da conta a correspondéncia de fls. 01 do 1g volume
anexo, Nessa data, o Fisco podia fazer langamento fundados em sinais
exteriores de riqueza, apurados no exame de extratos banclérios, s
tendo como limite de atuaglio os periodos geradores atingidos pela de-
cadencia.

12. Resta o argumento de que o contribuinte teria como jus-—
tificar parte do montante depositado em suas contas, como sendo recur-
sos de terceiros. Todavia, apesar de relacionar situaghes em que tal
teria ocorrido e de indicar juntada de documentos ao recurso - dacu~-
mentas nXo juntados (VER TERMO DE JUNTADA de fls. 110) - o recorrente
ndo produz qualguer prova obietiva nesse sentido. As declaragbes gque
juntou a impugnagio, além de nldo escoltadas de documentos, se referem,
na expressiva maioria dos casos, a periodos de apuragido anteriores ao
langado. For sua vez, Nno recurso, o recorrente se refere a fatos que

teriam ocorrido pasteriormente a tal periodo de apuragdo.

13. Assim sendo, a falta de comprovagdo de que parte dos
depbsitos se referiam a recursos de terceiros, n&o hd como atender,
nem mesmo em parte, ao pleito do contribuinte, devendo ser mantida a
decisdo recorrida, pelos seus préoprios e juridicos fundamentos, no to-
cante a exigéncia do imposto.

14, Tendo sido pedido o cancelamento todal da exiafncia &
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licito analisar a questdov da TRD a qual — certamente ser& colocada na

fase de execuc®oc.

13. A exigencia de juros calculados com base na variagao da
TRD, tem sido objeto de analise por parte deste Colegiado, o gqual em
inumeros Jjulgados, de gue é sxemplo o0 Acordioc CSRF ng 01-01.914/93,
tem concluido pela improcedéncia de tal exigéncia relativamente ao pe—
riodo anterior a lg de agosto de 1991, por entenderem que a Medida
Provisbria no 298, de 29.07.91 (DDU de 30.07.91), a qual viria a ser
convertida na Lei no 8.218, de 29.09.91, publiecada no DOU de 30 se-
guinte, ndo poderia retroagir a 04 de fevereiro de 1971, pois feriria
principio constitucional de irretroatividade da lei tributé&ria guando
preiudica o contribuinte. Estaria, portanto, o Fisco autorizado a co-—
bhrar os juros, calculados pela variagdo da TRD, apenas a partir de
01.,08.91, como explicitado no actrd3o referido.

14, Assim sendo, voto no sentido de que seja excluida a
exigéncia de juros calculados com base na variagdo da TRD, relativa-
mente a periodo anterior a 19 de agosto de 1991 - periodo em que a ta-

¥a aplicavel era de 1% ao mé@s ou fraglo.

Por todo o exposto e por tudo mais que consta do pro-
cessn, conhego do recurso, por tempestive e apresentado na forma da
lei, e, no mérito, dou-lhe provimento parcial, nos termos do item pre—

cedente.

Brasilia—DF., 06 de dezembro de 1995

10 AFBERTI:;L;;;;;::;7 RELATOR
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INTIMAGRDOD

Fica o© Senhor Procurador da Fazenda Nacional, creden-—
ciado junto a este Conselho de Contribuintes, intimado da decis¥o con-
substanciada no Acbrddo supra, nos termos do paragrafo 2g, do artigo
40, do Regimento Interno , com a redaglo dada pelo artigo 3o da Forta-
ria Ministerial ng 260, de 24.10.98% (dou DE 30.10,.93).

Brasilia~DF., em

b

-

PRESIDENTE DA SEXTA CAMARA
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