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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Sessdo de 13 de setembro de 1993 Acordao n2 107-0.590

Recurso n2: 104.658 IRPJ - EXS: 1988 e 1989
Recorrente: AKEGAWA DESMATAMENTOS LTDA.
Recorrida : DRF EM UBERLANDIA - MG

DUPLO GRAU DE JURISDICXO - Deverd ser recebi-

do comc complemento a Impugnagﬁo o Recurso
que inova nas provas, devendo ser proferida
nova decisd3o de primeira instadncia, face o

principio de duplo grau de jurisdig3o.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por AKEGAWA DESMATAMENTOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, devolver o processo & repar-
ticdo de origem para que o0 recurso seja apreciado como impugnagdo, nos
termos do voto do relator.

Sala das SgssBes (DE}r—13 de setembro de 1993.

,/’f-/ %Wu
_RA ARC ERON BARRANCO - PRESIDENTE
\ g
ég%7 0O C -~ RELATOR
Hu ly b (Mioéf
LUCIA

NA DE CASTRO *CORTEZ - PROCURADORA DA FAZNEDA NA-

VISTO EM CIONAL

SESSA0 DE:

24 FEV 1995

Participaram, ainda, do Presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
MAXIMINO SOTERO DE ABREU, NATANAEL MARTINS, JONAS FRANCISCO DE CLIVEIRA
SERGIO MURILO MARELC (SUPLENTE CONVOCADO) e DICLER DE ASSUNGXO. Ausente
justificadamente os Conselheiros: DARSE ARIMATEA FERREIRA LIMA e MARIAN
GELA REIS VARISCO.
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FROCESSO N2 13487/000.132/92-94
RECURSO N2 {04 . 658
ACORDAD N2 i04i.0.°590

RECORRENTE: AKEGAWA DESMATAMENTOS LTDA.

RELATOHRTIO

AKEGAWA DESMATAMENTOS LTPA., estabelecida a Rua
Ricardo Bali n® 431, Bairvo Platina, Ituiutaba - MG, inscrita
no C.G.C. sob o n® 24.293.1946/0005i-20¢, vem interpor vrecurso ao
Conselho de Contyibuintes, requerendo a reforma da decisio
singulayr .

0 Auto de Infragio de +Fls. 155 e Seus anexos
constatou as seguintes irregularidades:

i. omissio de receitm operacional, caractevizada pela
n3o comprovacio da origem por parte dos sdcios José Dias
Akegawa e Valter Dias Akegawa, dos empréstimos efetuados a
empresa nos meses de margo, abril, maio e Jjunho de 1987, bem
como a efetiva entrega a pessoa  juridica do empvéstimo
realizado em janegiro de 1988,

ano~-base 1987 - Caz¢$ 1.471.590,87
ano~base {987 - Cz% 4£10. 002,00

2. glosa de despesas operacionais, contabilizadas sob a
despesas com veiculos, em razio das pe¢as € equipamentos
adguirios da firma OGrand Prix Ltda., nfo manterem nenhuma
relagio com os veiculos pertencentes a empresa nos anos de 1987
e 1988,

ano-base 1987 ~ Cz$ 4600 .8546,2¢
ano~base 1988 - Cz% 4.4624.423,39

Inconformada com =& exigfncia, a autuada apresentou,
-tempestivamente, 3 impugnacio de fls. 161 a 163, expondo as
razdes de defesa, sintetizadas a seguir:

- Nio concorda com a hipdtese de omissfo de receitas,
apesar de nfo ter apresentado, por ocasifio da fiscalizagio, a
documentacio compraobatdria dos empréstimos efetuados pelos
sdcios A empresa;

- Naquela oportunidade a empresa nido dispunha de
numerarios suficientes para pagar algumas despesas por ela
contraida, tendo gque recorrer aos seus proprietiarios, que
realmente pagaram tais despesas, conforme demonstra -

tabilidade vegistrada no Livro Diario n2 01, fls. 5S4 a 63,
%ﬁf 85 e 88;
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- Os pagamentos glosados pela fiscalizagio, foram
feitos em moeda covrente e, somente agora, localizou—-se as
notas promissdrias que comprovam as OPEVRAGCOES;

- Quanto a glosa dos documentos de despesas, a Autuada
nio tem como comprova-los, muito embora se tratem de gastos
efetuados com magquindrios préprios, ndo tendo a empresa se
preocupado em conferiy as notas fiscais para ver se
representavam as compras efetuadas.

Ao Final, =anexa as notas promissorias devidamente
guitadas e xevox das Folhas do Didario anteriormente citadas,
requerendo seja dado provimento ao seuw recurso.

Cumprindo o disposto no artige 192 do Decreto n@®
70.2535/782, o +iscal autuante se manifestou, as fls. ige/i81,
favoravel a manutencfo integral do crédito tributario
constituido.

& autoridade singular julgou procedente a exigéncia
fiscal, na sua decisio de fls. 182 a i85, fazendo as seguintes
considevragdes:

0 Regulamento do Imposto de Renda aprovado pelo
Lecreto n2 85.450/80, dispOe em gseu artigo i81i que, provada pov
indicios na escrituracio do contribuinte ou qualquer outro

‘elemento de prova, a omissio de receita, a autoridade

tributdria podera arbrita-la com base no valor dos recursos de
caixa fornegcidos a empresa por administradores, sdcios da
sociedade n8o andnima, titular da empresa individual ou pelo
acionista controlador de companhia, se =a efetividade da entirega
e a origem dos recursos n3o foram comprovadamente demonstradas.

Dadas as possibilidades de distorg¢do da realidade em
fungXo0 da atividade da pessoa fisica estar intimamente ligada
com 0s negdcios da pessoa Jjuridica, as operagdes realizadas
entre ambos, seja através de empréstimos, integralizagdes de
capital, etc, devem ser criteriosamente comprovadas. Devem os
sdcios supridores comprovarem que o0 numerario injetado na
empresa adveio de inequivocas atividades particulares e que
este mesmo valor efetivamente saiu de seus respectivos
patrimdnios para ent30 ingressarem no caixa da sociedade, tudo
por intermédio de documentag8e habil € idOnea.

No presente caso, 0S VYEeCUrsos ingressaram ha €mMpresa
através do pagamento pelos sdcios de despesas contvraidas pela
empresa. £ até compreensivel o argumento da interessada de que
diante das dificuldades financeiras para pagamento de seus
COmMPYromissos, tenha recorrido ans sdcios. Todavia,
imprescindivel que s comprovasse a autenticidade destas
operagoes.

.

———
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M3o tendo comprovado & origem dos recursos, prevalece
o entendimento de estar se tratando de recursos da propria
gmpresa, omitidos de sua contabilidade. Com relaglo =ao
empréstimo realizado em janeiro de 1988, ressalta-se que nio
foi comprovado nem a origem ¢ nem o efetivo ingresso. As Notas
Promissdrias apresentadas agora na fase impugnatdria demonstram
apenas a Torma e prazo de devolugRo aos sdcios das importancias
supridas, aspectos estes nio questionados, sendo assim
ineficazes ao desfalecimento da presunglo.

Quanto & glosa de despesas =a fragilidade do argumento
interposto levou a prdpria interessada a assumir nlo ter como
comprovi-las, confivmando o acerto do procedimento Fiscal e
dispensando maiores comentarios,

A interessada nio concordando Com a decigio
monocvratica, wvem dentro deo prazo regulamentar, apresentar
recurso voluntario, fazendo as seguintes avagumentacdes:

Na impugnacio o mesmo nfo analisou a fundo a matdria
em questio e também deixou de apresentar provas.

Com relagio aos empréstimos pelos sdcios a3 empresa,
ficouw difticil a comprovagio dos mesmos devido a erro na
escrituragio tais como:

a) nas datas efetivas dos empréstimos, deveria =a
EMpresa na SUA contabilidade creditar Nota
Fromissoria a  Fagar, & debitar, a conta Caixa pelo
ingresso dos recursos, para depois o caixa efetuar os
pagamentos ans fornecedores da empresa.

b) e comg prova da disponibilidade dos recursos dos
s0cios para o8 empréstimos A empresa, tornou-se
impossivel devido tais empréstimos terem sido
efetuados com c¢hegues ao portador, & o0s socios nfo
terem guardado os extratos bancarios para sua devida
comprovagio. Fatos estes que levaram o fisco a crer
que houve omiss3o de receitas, como dispde o Art. 181
do Decreto n8 85.450/80.

Sendo que na realidade n3o houve omiss8o de receitas
e sim, emprestimos de numevarios por parte dos sdcios
A empresa.

¢} guanto a glosa dos documentos de despesas torna—se
inadmissivel a aceita¢8o da mesma, visto pelo que
dispBe o Art. 191 8 {£ e & 29 do Decreto 85.456 de

¢4/dezembro/ 1980 .
- Estranha a atitude do agente fiscalizador, pois o
mesmo  verificou toda a documentagHo fiscal, esquecendo~se

apenas de verificar as miaquinas e velculos necessirios X
atividade da empresa.
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For sum vezZ a empresa, na sua impugnagao ao Sy,
Delegado da Receita Federal, diz apenas que tais despesas seg
tratavam de gastos efetuados com maquinarios proprios, porém
nio tendo como comprovid-los, mas a comprovacio sfio as Proprias
Notas Fiscais.

Ao  final, descreve o objetive social da empresa e
relaciona as magquinas e veiculos que compdem o seu Ativo
Imobilizado e requer o cancelamento do Auto de infragio em
questio e o consequente arquivamento do processo.

£ o relatorio.

YaTa
Conselheiro: Eduardo Obino Civne Lima
0 Recurso € tempestivo e dele tomo conhecimento.

0 presente processo resulta de Auto de Infracio
lavrado pela Fiscaliza¢8o0 de Imposto de Renda, em razio de
suprimento de caixa por parte dos sdcios sem comprovagio de
origem bem como pela deduglo de despesas na conservaglo de
veiculos, os quais foram considerados como inexistentes.

Apresentada  Impugnagio, () julgador de Primeira
Instincia manteve integralmente o langamento, por entender que
no caso da omissfio de veceitas, a Recorrente nfo teria provado,
a entrega dos valores pelos sdcios ao caixa da empresa através
de documento habil e iddneo, comprovado a origem e a entrega em
data coincidentes, que elidiriam a presunglo de omissio de
receitasg.

No que se refere as despesas com veiculos, entendeu o
julgador de Primeira Instdncia que as referidas despesas, para
serem consideradas dedutiveis para a apuracio do lucro real
deveriam ser, comprovadamente, necessirias A& atividade da
empresa e/ou a manuten¢io da respectiva fonte produtora.

Em seu Recurso de fls. ., 32 Recorrente, com o
aobjetivo de demonstrar que as despesas com wveiculos sa0
necessdrias a sua atividade e que, o0s veiculos relacionados nas
notas fiscais 9glosadas, efetivamente lhe pertenciam, Jjuntou em
seu  Recurso, os documentos 194/204 que nao foram objeto de
apreciagfo pelo julgador de Frimeira Instancia.
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Deste modo, tendo em vista s inovagdo das provas por
parte da Recorrvente, na fase Recursal, recebo o Recurso como
complemento da Impugna¢io, devendo o mesmo ser remetido a
instancia de ovrigem Para que 08 novos documentos sejam
apreciados pelo julgador de Primeira Instancia, em respeito ao
principio do duplo grau de jurisdi¢o.

Brasilia-DF,
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