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SINAIS EXTERIORES DE RIQUEZA - OMISSAO DE RECEITA - Para
a contestagdo do acréscimo patrimonial a descoberto o Contribuinte
deve fazer prova inequivoca dos rendimentos percebidos e justificados,
com base nos critérios da legisiagdo tributaria. Nao basta, portanto,
somente a alegagao de tais rendimentos.

Recurso negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por ROOSEWELT RAMOS DA SILVA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatério e voto que passam a integrar o presente juigado.

IACY'(GUE{ ARTINS MORAIS

PRESIDENTE

FORMALIZADO EM: 2 § MAR 2002

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros ROMEU BUENO DE
CAMARGO, THAISA JANSEN PEREIRA, ORLANDO JOSE GONGALVES BUENO e
LUIZ ANTONIO DE PAULA. Ausente os Conselheiros WILFRIDO AUGUSTO
MARQUES e, justificadamente, SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO.
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RELATORIO

O presente procedimento administrativo teve inicio com a lavratura do
Auto de Infrag8o, de fis. 01-06, no qual se contatou a omissdo de rendimentos tendo
em vista a variagdo patrimonial a descoberto, caracterizado por sinais exteriores de
riqueza, que evidenciam uma renda mensalmente auferida e ndo declarada. Tal
situagdo foi verificada em virtude da analise feita na Declaragdo de Ajuste Anual
pertinente ao ano-calendario de 1992.

Intimado para trazer seus esclarecimentos, o Contribuinte apresentou
sua documentagio, em que, de um lado, demonstrava os resultados da atividade rural
e, de outro, as demais receitas e aplicagdes. A autoridade fiscal, sob o fundamento de
haver equivoco na documentacdo apresentada, refez a variagdo patrimonial
apresentada pelo Contribuinte, conforme tabelas que seguem em anexo ao Auto de
Infragdo em exame.

Em sua impugnagdo (fls. 30-33), o Contribuinte traz novo anexo da
atividade rural, alegando incorregdes no primeiro apresentado, bem como recompbe a
sua variacdo patrimonial do periodo, com base, especialmente, nas movimentagbes
bancarias. Desse trabalho, conclui que em parte do ano-calendario em analise ndo
houve acréscimo patrimonial a descoberto, bem como em outra parte esse acréscimo
foi menor do que o levantado pela autoridade fiscal.

A decisdo da Delegacia de Julgamento de Juiz de Fora/MG (fis. 97-
103), acatou os novos documentos entregues pelo Contribuinte, e recalculou os valores
envolvidos no Auto de Infragdo. Diante disso, a Impugnagdo foi considerada
parcialmente procedente, reduzindo-se os valores da autuagio. %\
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Ainda inconformado, o Impugnante apresentou seu Recurso Voluntario
(is. 109-113), reafirmando a corre¢dc do seu calculo apresentado na pega
impugnatéria, além de mencionar valores que ndo teriam sido considerados pelas
autoridades fiscais.

E o Relatorio. A(\
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VOTO
Conselheiro EDISON CARLOS FERNANDES, Relator

Uma vez que tempestivo e presente 0s demais requisitos de
admissibilidade, inclusive com arrolamento de bens (fls. 125), tomo conhecimento do
presente Recurso Voluntario.

A maior controvérsia do presente procedimento administrativo reside
na diferenga registrada entre os calculos do Recorrente, apresentados na pecga
impugnatoéria e reiterados em sede de Recurso, e aqueles elaborados pela fiscalizagio
e retificado pela Delegacia de Julgamento de Juiz de Fora/MG. A solugdo para o caso,
entdo, resume-se a andlise das provas trazidas aos autos.

Nesse sentido, pode-se restringir a verificagio da pertinéncia dos
valores apresentados pelo Recorrente como n&o considerados (fl. 112). Quais sejam:

a) Janeiro: saque de CR$ 1.304.135,73, e ndo de CR$ 1.004.135,73;

b) Fevereiro: glosa de liberagdo de empréstimo bancario no valor de
CRS$ 4.564.148,00;

¢) Margo: resgate de aplicagao no valor de CR$ 1.513.966,23, e outro
resgate retificado pela autoridade julgadora de CR$ 1.943.213,00
para CR$ 1.830.372,52.

Com relagdo aos valores verificados no més de Janeiro, razdo assiste
as autoridades fiscais, pois 0 nimero comprovado por meio do extrato bancario do
Contribuinte (fi. 71), € CR$ 1.004.135,73. A\( \
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Sobre os valores de Fevereiro, o aviso de crédito comprovado monta
CR$ 2.000.000,00 (ft. 71), e ndc os CR$ 4.564.148,00, pretendidos pelo Recorrente.
Esse valor, inclusive, foi corretamente considerado pela Delegacia de Julgamento em
sua decisdo.

Finalmente, em Margo, somente esta demonstrado um saque de CR$
1.080.000,00 (fi. 71), que também foi devidamente incluido no céiculo da DRJ em Juiz
de Fora/MG.

Além disso, é conveniente ressaltar que as retificagdes no calculo da
fiscalizag3io, elaboradas pela DRJ, foram expressamente adequadas & legislagio em
vigor, tal como, consideragio do periodo anual, conforme determina a Instrugso
Normativa SRF n° 46, de 1997.

Diante de todo o exposto, julgo no sentido de NEGAR PROVIMENTO
ao presente Recurso Voluntario, mantendo a decis&o de primeira instancia, no seu

inteiro teor.

Sala das Sessdes - DF, em 22 de feversiro de 2002.
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