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PROCESSUAL. AUSENCIA DE IDENTIFICACAO NA
NOTIFICACAO. NULIDADE

Verificado a auséncia de identificagdio do chefe do érgdo expedidor
ou de outro servidor autorizado, bem como a indicagdo de seu cargo
e numero de matricula. Vicio formal que suscita a nulidade da
Notifica¢io de Langamento, conforme art. 11, inciso 1V do Decreto
n.° 70.235/72,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, declarar a nulidade da notificagdo de

langamento por vicio formal, na forma do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado. Vencidos os Conselheiros Zenaldo Loibman e Anelise Daudt Prieto.

ANELISE DAUDT PRIETO

President

C%iw GAMA
CI
Relatora

Formalizadoem: 9 @ SET 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Sérgio de Castro
Neves, Silvio Marcos Barcelos Fiiza, Marciel Eder Costa, Nilton Luiz Bértoli e
Tarssio Campelo Borges. Presente 0 Procurador da Fazenda Nacional Leandro
Felipe Bueno Tierno.
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RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntério interposto por ELZA ALVES DA
ROCHA MAIA, em face do Acédrddo n.® 1.621 (fls. 35 a 38), proferido pela 1* Turma
da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Brasilia — DF, em 08 de maio de
2002, que decidiu, por unanimidade de votos, considerar procedente o langamento,
mantendo a exigéncia do ITR referente ao exercicio de 1995, relativo ao imével
“Fazenda da Herva", localizado no municipio de Presidente Olegario/MG.

A fiscalizagdo, em procedimento de verificagdo das informag¢des
declaradas pelo contribuinte na DITR/94, apurou infra¢do consistente na insuficiéncia
do recolhimento do ITR.

Em 26/12/1997, ciente do langamento (fls. 05), a contribuinte
apresentou impugnacio (fls. 01 a 04), alegando, em sintese, o seguinte:

- a discrepancia entre a realidade existente no imével e os dados
informados na DITR/94;

- serem apocrifos os dados pertinentes &8 m#o-de-obra, animais e
producdo vegetal, uma vez que, ndo teriam sido declarados por nenhum dos
conddminos, mas por um terceiro n3o identificado pelos proprietarios, que, por
desconhecimento da fazenda e respectiva dindmica, ndo estaria apto a prestar tais
informagdes;

- ter apresentado DITR retificadora em data anterior ao langamento;

- para o célculo do GUT (Grau de Utilizag8o da Terra), ndo se deve
levar em conta 4rea total, mas sim a area aproveitavel, que restou diminuida e, desse
modo, o0 GUT do imdvel em questdo seria superior a 80%, incidindo, portanto, a
aliquota de 1%.

Em 06/11/2000, a contribuinte fora intimada (fls. 22) para
apresentar 3 Agéncia da Receita Federal em Patos de Minas documentos que

comprovassem:

- a quantidade de assalariados permanentes e/ou temporarios que
prestaram servigos no referido imével no ano calendario de 1994,

- a composicdo do rebanho existente no imoével em questdo, no ano

de 1994 d()
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- a existéncia e dimensdo das areas exploradas com o cultivo de
produtos vegetais e discriminagdo destes; e

- outros que atestassem o GUT do imodvel informado pela
contribuinte na DITR/94,

No referido acérdio, apés conhecer da impugnagio, a Turma
decidiu manter o VINm (Valor da Terra Nua minimo) fixado pela SRF para o
municipio, preocupando-se em relatar brevemente os critérios para sua definicio e
mencionando a participa¢do de vérios entes piblicos para sua conformagdo final, de
modo a afastar possivel impressdo de arbitrariedade.

Por fim, entendeu que, ndo obstante a contribuinte tenha sido
regularmente intimada, nio apresentou, no curso da ac¢do fiscal, documentagio habil
no sentido de confirmar suas alegagdes sobre o valor por ela declarado a titulo de area
aproveitavel.

Assim, determinou que o percentual de utilizagio da érea
aproveitavel fosse mantido em 42,2%, adotando-se, consegiientemente, a aliquota de
1,35%; entendendo correto, por conseguinte, o procedimento de fiscaliza¢do realizado
de oficio, € o langamento em questio, com base no art. 14, da Lei n. 9.393/1996.

Intimada da referida decisdo em 12/11/2002 (fl. 44), o contribuinte
apresentou o presente Recurso Voluntario em 09/12/2002 (fls. 45/49), alegando, em
resumo, além dos pontos ja atacados em sua impugnagdo, que:

- 0 langamento objeto da impugnacdo fundou-se em informagao
duvidosa e deveria ter sido precedido de fiscalizagdo da 4rea, com a participagdo da
contribuinte, tornando possivel a constatagio e reparagio de eventuais divergéncias de
informagéo;

- 0 processo em referéncia fora desmembrado em outros dois e suas
folhas renumeradas, sem que para tanto houvesse peti¢do, concordincia ou
notificagdo para a ciéncia e controle por parte dos proprietarios;

- a auséncia de assinatura e matricula da autoridade emitente na
Notificagiio de Langamento configuraria vicio processual que ensejaria sua nulidade,
segundo o disposto no art. 53, da Lei n. 9.784/99; ¢

- com excecdo de uma correspondéncia datada de 01/11/2002, as
intimagdes e notifica¢ies realizadas pela SRF dirigiram-se a enderego antigo, do qual
os condéminos se mudaram havia mais de dez anos, tendo sido ignorado o novo
endereco constante do sistema informatizado da Receita Federal, infringindo o art. 2°,

parag. unico, VIII da Lei n. 9.784/99. d,({
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Ao recurso, a contribuinte juntou laudo produzido por empresa
especializada (fls. 54/120) e DARF (fl. 51) que comprovaria o recolhimento do ITR e
devidos encargos em 31/08/2000, com base nos calculos de empresa de contabilidade.

Eo relatén'o.(v
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VOTO

Conselheira Nanci Gama, Relatora

Conhego o recurso por sua tempestividade (fls. 44 ¢ 45), bem como
pelo cumprimento da exigéncia de arrolamento de bens e direitos, comprovada pelo
documento de fls. 126.

Como se observa, o pleito da ora recorrente tem por escopo declarar
a inconsisténcia do langamento efetuado, com base na suposta arbitrariedade praticada
pela Secretaria da Receita Federal na defini¢do do VTNm (Valor da Terra Nua
minimo) relativo ao imdvel objeto do langamento, bem como na defini¢éo do correto
percentual de utilizagdo da 4rea aproveitavel do mesmo; argumentos esses que seriam
comprovados pelo laudo técnico apresentado as fls. 54/120.

Entretanto, da analise dos autos verifico que ndo consta na
Notificagio de Lancamento referente ao exercicio de 1995 (fl. 05) qualquer
identifica¢do da autoridade competente para sua emissdo, fato esse também alegado
pela contribuinte em seu recurso, como preliminar.

Como se sabe, conforme o artigo 11, IV, do Decreto n.® 70.235, de 6
de margo de 1972, abaixo transcrito, é obrigatdrio que a notifica¢io de langamento
contenha as identifica¢des da autoridade que a expede:

“Art. 11. A notificagdo de langamento serd expedida pelo drgio que
administra o tributo e contera obrigatoriamente:

)

IV — a assinatura do chefe do 6rgio expedidor ou de outro servidor
autorizado € a indicag¢do de seu cargo ou fungdo e o nimero de
matricula.

Paragrafo tnico — Prescinde de assinatura a notificagdo de
langamento emitida por processo eletrdnico.”

Ademais, pacifico é o entendimento da E. Terceira Turma da
Camara Superior de Recursos Fiscais, que ji proferiu diversas decisdes em
semelhante sentido, como se pode extrair da leitura dos seguintes Acorddos:
CSRF/03.150, CSRF/03.151, CSRF/03.153, CSRF/03.182, ¢ outros.

Dessa maneira, apesar da autorizagio contida no pardgrafo tnico do
mencionado artigo, a notificagio de langamento, em todos os casos, deve conter
obrigatoriamente a identificacdo do chefe do drgio ou do servidor autorizado, a
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indicagio de seu cargo ou fun¢io e o nimero da respectiva matricula; exigéncias
essas ndo observadas no caso em questdo.

Por essas razdes, considerando que a Notificagdo de Langamento (fl.
05) ndo preenche os requisitos mencionados no art. 11, 1V, do Decreto n.° 70.235/72,
DECLARO A NULIDADE do referido lancamento e de todos os atos seguintes que
dele se originaram.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 08 de dezembro de 2005.

J’ﬁt——'
NANCI G - Relatora
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