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PLINIO RESENDE DE MELO E OUTROS
DRIJ/BELO HORIZONTE/MG

ITR/1994

O laudo mesmo que apresentado apds o prazo para recurso, deve ser
conhecido, em se tratando de prova material dos fatos alegados (art.
332 do CPC). Dados examinados em diligéneia 4 Reparticdo de
Origem que reconheceu que, em grande parte correspondiam a
verdade dos fatos.

Permanecendo sem alteragdo os dados originais de 1994 relativos ao
rebanho.

RECURSO VOLUNTARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento parcial ao recurso
voluntdrio para que seja considerada a situagio do rebanho existente em 1994, na
forma do relatério ¢ voto que passam a integrar o presente julgado. O Conselheiro
Irineu Bianchi votou pela conclusfo.

Brasilia-DF, em 10 de julho de 2002
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J
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/ 0 2 DE22002

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ANELISE
DAUDT PRIETO, ZENALDO LOIBMAN, PAULO DE ASSIS, CARLOS
FERNANDO FIGUEIREDO BARROS, NILTON LUIZ BARTOLI ¢ HELIO GIL

GRACINDO.
tme
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RELATORIO

Este processo estd retornando de diligéncia encaminhada 2
Reparti¢io de Origem com a Resolugdo n® 303-0.797, de 04/07/2001, em que se
solicitou fossem ali examinados os documentos integrantes do Memorial apresentado
pelo contribuinte ¢ informasse se neles estavam atendidos os pressupostos de
admissibilidade, na forma da lei.

Trata-se de langamento de ITR/1995, e das contribui¢des incidentes
sobre a Fazenda Saco do S#o Francisco, localizada no Municipio de Sdo Romao/MG,
com area de 4.394,0 hectares.

A decisdo de primeira instdncia foi pela manutengfio do langamento,
sobretudo porque ndo fora apresentado laudo técnico que comprovasse o Valor da
Terra Nua pretendido pelo contribuinte.

O contribuinte, ao formular o recurso voluntario, simplesmente fez
remissio s alegagdes feitas na impugnago inicial. Posteriormente, no entanto, fez vir
ao processo 0 Memorial de fls. 58/135, contendo Laudo de Avaliagio de Imdvel para
Fins Tributarios.

O julgamento foi convertido em diligéncia & Repartigdo de Origem
tendo em vista que o material ndo fora objeto de exame por parte da primeira insténcia
¢ ainda por for¢a desta observag#o constante da decisfio singular:

“.E fundamental que o laudo récnico de avaliagdo indigue de
Jorma especifica os dados relativos ao inovel avaliado, devendo ser
efeluado por perilo (engenkelro civil engenheiro agronomo ou
engenteiro florestal), devidamente habilifado, ou pelas jazendas
Piblicas Esraduais ou Municipals on, ainda, pela FMATER, em
conformidade com as normas da ABNT — Associagdo Brasileira de
Normas Técnicas (MBR 8799 e acompankado de copia da
anotagio de Responsabilidade Técnica — ART (dispensada no caso
de avaliagdes efeluadas por orgados oficiais).

Consta dos autos que o contribuinte obteve liminar em mandado de
seguranga para ndo fazer o depdsito recursal de 30% do crédito tributario.
Comunicagio feita em 22 de novembro de 1999 (fl. 50).

E o relatorio.
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VOTO

Da diligéncia, resultou o Despacho DRJ-1? Turma n° 014/2002 as

fls. 144/146, da qual transcrevo as avaliagdes:

Da ardlise dos documentos apresentados pelo contribuinte por
ocasido do comperente recurso voluntirio av ferceiro Conselbo de
coniripuintes, para fins de revisdo: /°- do [7R tributado, 2°- da
distriduiydo da drea do imovel e 3°- do percentual de wtilizagio da
grea gproveitavel do imovel (GUT), cabe dizer o sepuinte.:

/%- 0 “Lando Técnico de Avaliagdo ” emilido pelo Lng° Agronomo
Ronaldo Mundim, doc de fls. 63/717, acompankade dos anexos de
JIs. 178736 devidamente anorado no CREA — MG, doc. /736 é
documento #ZOI para fins de revisdo do FTN minimo, previsio na
Norma de Execugio SRFEVCOSARCOSIT n° 02/86, nos termos do §§
47 do art 3° da Ler n® 8847/04, que no meu entender alfende,
tambem, ds normas da ABNT (NBR 8.799), no gue diz resperto d
melodologia e ds fonles consuliadas,

2% - esse Laudo Técnico de Avaliagdo lambém constitur prova
documental 4ddil e idonea para alteragio da distribuigdo das dreas
do imdvel, ressalvando gpenas as dreas de reserva legal (utilizagdo
limitad), que devem estar averbadas d margem da matricuia do
movel na dala do respectivo Jaro gerador, nos lermos da cilada
Norma de Frecugdo, e

F?%- q Ficka de Controle do Criador, copia ade jls. 123, também é
prova documental hdbi! para fins de comprovagio do rebanko
evistentfe na propriedade, nos lermos da mesma Norma ae
Lxecugdo. Lrtretanio, cabe aleriar que o rebankio a ser considerado
£ aguele regisirado em relagdo ao ano-base de 7994, para g/eilo do
lancamento do [TRYS, sendo gue o rebanko regisirado em relagdio
ao ano base de /995 somenie cabe ser considerado para efeito o
langamento do f7R96.

£ preciso ressaltar, no entanto, gue a dceilagdo ou néo desses
documenlos de prova € prerrogativa desse Colegiado, dependendo
ado entendimenio adotado por essa Cadmara em relagio a producio
de provas nessa_jase do processo, € S€ acellas essas provas, aa
avalfiagdo criferiosa de cada um dos Seus membros, de acordo cont
as Suas proprias convicgoes.
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Quanto ao fato de a documentag#io objeto do parecer supra ter sido
apresentada n3o mais dentro do prazo do recurso mas sob forma de memorial, quer-
me parecer que se ha de aplicar, sobre a aceitagio da prova, as regras do CPC,
primeiro quando dispSe que todos os meios legais sdo habeis para provar a verdade
dos fatos em que funda a agdo ou a defesa (art. 332) e quando atribui ao juiz a
faculdade de apreciar livremente a prova, atendendo aos fatos e circunstincias
constantes dos autos, ainda que ndo alegados pelas partes; mas devera indicar, na
sentenga, 0s motivos que lhe formaram o convencimento,

No caso sob exame, o contribuinte recorreu ao Conselho contra a
decisfio de primeira instincia ¢ sé posteriormente apresentou a prova documental que
dotadas das caracteristicas legais que haviam sido omitidas na fase de impugnagéo.

Sinto-me inclinado a aceitar a prova apresentada e bem assim as
ressalvas feitas no atendimento da diligéncia.

Voto, por conseguinte, para, no mérito acolher em parte o contido
no Laudo de Avaliagdo de Imoével para Fins Tributarios (fls. 65/135), acompanhado
da respectiva ART (fl. 136), ficando mantidos os dados em que se baseou a
Notificagdo de Langcamento, relativamente ao rebanho, uma vez que no Laudo consta
os quantitativos relativos a 1995, ao passo que, no presente processo, had que ser
considerada a situagdo relativa a 1994,

Como consequéncia deste julgamento, deverd a autoridade
administrativa executora proceder ao recélculo da exigéncia tributaria para considerar
o rebanho existente em 1994.

Sala das Sessdes, em 10 de julho de 2002
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