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MINISTERIO DA FAZENDA
' SEGQUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processe N°10.480-003.210/87-55
JAN
Sesstio ¢o_00_de_julho. ... o190 88.. ACORDAO No_202-01.918
Racurso n.e 79.642
Recorrente DIAMAR S.A.
Recorrida DRF EM RECIFE-PE

IPI - Isengao do art. 44, inciso XXX,do -RIPI/82
(Decreto n® 87.981/82). Requisitos nao satisfei-
tos: SUDEPE e Universidade Federal naoc sao colo-
nias ou cooperativas de pescadores. Vendas de bar
cos com o desmembramento, nas notas fiscais, das
partes pecas e acessorios, com o proposito de e-
vitar a tributacao real do barco como produto
pronto e acabado. Infracoes demonstradas. Pedido
de per1c1a que se indefere, por ser ela desneces-
saria. Nega-se provimento ao recurso voluntario.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por DIAMAR S.A.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimen
to ao recurso.

Sala das Sessoes, em 06 de julho de 1988

'A‘E}C’Z( ’ &(_ %"’WL

JOSE ALVES DA FONSECA - PRESIDENTE

L2 28 ' ] (2]
/ﬁé’rlﬁo S éuﬁ% RELATOR

OJ(EJ(EQ{O V.DOS ANJOS -PROCURADOR-REPRESENTANTE DA
FAZENDA NACIONAL

VISTA EM SEssRo DE 15 SET1988

Partiéiparam, ainda, do presente jﬁlgamento, 0s Conselheiros OSVABDO
TANCREDO DE OLIVEIRA, MARIA HELENA JAIME, ELIO ROTHE, ALDE DA ‘.COSTA
SANTOS JUNIOR, CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSO FILHO e JOSE LOPES FER-
NANDES
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.° 10.480-003.210/87-55

Recurso n.”: 79.642
Acordao n°%: 202-01.918

Recorrente: DIAMAR S.A.
RELATORIO

A fiscalizagao no estabelecimento da ora Recorrente te
ve inicio no dia 23.02.87 (fls. 01), estendendo-se até o dia 29.04.87,
quando foi lavradoe, contra ela , o auto de infragao de fls. 68, prece
dido das fotografias, termos de encerramento, quadros .demonstrativos
e copias de notas fiscais, acostadas as fls. 02/67. Essa autuagdo de
correu do fato de a autuada ter deixado de recolher a quantia de Cz$
424.938,03, relativa a IPI lancado a menor ou nao lancado nas saidas
de barcos para recreio e esporte, e nas saidas de barcos de pesca com
isengao do IPI, sem atendimento da exigéncia do art. 44, inciso III,do
RIPI/8Z. A multa proposta foi a de 100%, prevista no art. 364, inci-
so II,do referido RIPI.

Defendendo-se, a autuada apresentou a impugnacao de
fls. 77/83, sustentando a improcedencia da peca basica, porque os bar
cos a que dera saida sao de pesca e nao de recreioc ou de esportes;que
a aliquota, por isso, era a de 12% e nao de 50%, como pretende o Fis-
co e sustentou que os barcos vendidos para a SUDEPE e para a universi
dade Federal de Sergipe saoc de pesca, com destino & pesquisa, ' .razao
pela qual gozam eles da isencao do inciso do art. 44 do RIPI/82, hao
de gozar da isencao do art. 45, inciso XIII ,do mesmo Regulamento.

Replicando, veio a informagao fiscal de fls. ..163/165,
sustentando a procedencia da autuacao, aos argumentos de que a defesa
nao conseguiu infirmar o auto de infracao e, para demonstrar a proce-
dencia do auto de infragao, transcreve a nota complementar da | TIPI
( £1s. 164).

segue-
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A decisao singular (fls. 172/181) julgou procedente
a acao fiscal e manteve a exigencia constante da pega basica, aos
fundamentos constantes desta ementa (fls. 172):

"IPI - A isencao conferida aos barcos de pesca no
art. 44, XXX do RIPI/82, fica condicionada & . sua
dlstrlbulgao ou venda aos associados das colonias e
cooperativas de pescadores que o produziram ou ad-
quiram.

0 nao cumprimento do estabelecido na Nota (89-1) da
TIPI, evidencia desmembramento visando evitar a tri
butagao das partes e pegas integralmente com o cas-
co da embarcacgao.

ACAO FISCAL PROCEDENTE".

Com guarda do prazo legal (fls. 186 e 186-~A), veio
o recurso voluntario de fls. 187/198, renovando pedido de realiza-
cao de-perfcia para verificar: se os barcos que a Recorrente ven-
deu estavam ao amparo do inciso XIII do art. 45 do RIPI/82, e,quan
to a segunda parte do auto de infracao, que seja a exigencia julga
da improcedente, para excluir a aliquota de 50% sobre partes, pe-

cas e acessorios das embarcacgoes.

Em sintese e substancia, o recurso procura demons-
trar que a exigéncia da aliquota a base de 50% € improcedente,por-
que se nao vende barco montado, mas as partes e pecas e acessoOrios
desse barco, segundo o pedido expresso de cada interessado, que Or
gaos da Unizo, como a SUDEPE e a Universidade Federal do Estado de
Sergipe nao iriam simular uma compra de barco de pesca para :fazer
recreio ou para praticar esportes; que insiste no seu pedido de
realizacao de pericia, como meio capaz de demonstrar a .verdadéira
capacidade desses barcos, alcangadas pela regra 'do inciso XIII do
art. 45 do RIPI, de 1982, que se trata, no caso, da chamada .isen-
cao objetiva, que cuida da exclusao do aspecto material da tributa
cao, desprezando aspectos subjetivos de ordem pessoal, dai estar
a referida isencao voltada para o fim do barco e nao para as pess
soas que o adquiram: colonias ou cooperativas de pescadores.

Para melhor instruir este julgamento, leio as ra-
zoes recursais, a partir de fls. 188,item 2.

segue-
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR SEBASTIAO BORGES I TAQUARY

Preliminarmente, indefiro o pedido de realizacao de
pericia, porque, dos autos, constam os elementos necessarios e su-
ficithtes para o julgamento da presente lide fiscal, no que concer
ne, também, se estao, ou nao, as vendas dos barcos a SUDEPE e a
Universidade Federal do Estado de Sergipe, amparadas pela isencgao
do inciso III do art. 45 do.RIPI/82. Essa pericia €, pois, desne-

cessaria e em nada iria colaborar com a instrugao da lide.

Quanto ao mérito, considero que nenhuma razao assis
te a Recorrente. Realmente, ela deixou de lancar e recolher o IPI
nas vendas.de barcos de pesca e o Fisco nao disse que tais nao se-
jam de pesca paré;a "SUDEPE e para aquela Universidade . . Federal.
Alias, foi a propria Recorrente que afirmou, nas respectivas notas
fiscais (fls. 86) que tais vendas estao isentas de IPI, na confor-
midade do artigo 44 do Decreto n® 87,981/82.

Mas,€ certo que aqueles adquirentes mencionados nao
sao colonias ou cooperativas.de pescadores. Por isso, aquelas ven-
das nao estao alcangadas pela isencgac prevista nesse dispositivo do
RIPI/82.

Também esta evidente nos autos que as demais vendas
para particulares se processaram pelo desmembramento das partes e
pecas e‘acessarios dos barcos, com o propdsito de evitar-se a tri-
butagac do barco, como uma unidade tributavel, pela aliquota de
50%, na conformidade da TIPI. E o que se pode inferir, examinando
as notas fiscais de fls. 52/67, nas quals se relacionaram desde o
casco até os bancos, classificando essas partes e pegas em suas
aliquotas proprias, como se tratasse de mera venda de pegas e par-
tes e nao de venda de um barco, completo e acabado, com outra clas

sificagao e com aliquota definida.

Considero,por isso e por tudo mais que dos autos,cons-
ta.qué€incesurdvel a decisao recorrida, por seus judiciosos funda-
mentos, lancados as fls. 178/180, os quais adoto, c¢omo também wmi-
nhas razoes de, aqui, decidir, transcrevendo e lendo estes trechos:

segue-



SERVIGO PUBLICO FEDERAL

Processo n® 10.480-003.210/87-55
Acordaoc n® 202-01.918

"Considerando estar o processo revestido . das
formalidades legais;

Considerando que a isengao para barcos de pes-
ca prevista no art. 44, inc. XXX do Decreto 87981/82
condiciona que o0s citados barcos produzidos ou adqui
ridos por colonias e cooperativas de pescadores, se-
jam distribuidos ou vendidos aos seus associados;

Considerande que apesar de a interessada ter
apresentado documentos da Sudepe e da Universidade Fe
deral de Sergipe, declarando que os barcos . adquird
dos sao empregados na atividade pesqueira, bem como
sido registrados na Capitania dos Portos e Vendidos
mediante financiamento para atividade pesqueira pe-
lo Banco Nacional de Credito Cooperativo, tais argur
mentos nao sao suficientes para receber o amparo da
isencao questionada;

Considerando que em se tratando de norma isen-
cional sujeita, conforme o disposto no art. 111, II
do Coédigo Tributario Nacional, & interpretacgao lite-
ral, o condicionamento exXpressc no art. 44, XXX do
RIPI/SZ sera, em principio, considerado cumptido
quando constar da nota relativa a operacgao, como ad-
quirente, colonia ou cooperativa de pescadores ( PN
518/71, PN 63/78);

Considerando que a interessada nao logrou com-
provar que os barcos foram vendidos a tais -colonias
ou cooperativas;

Considerando que embora a interessada argumen-
te que todos os barcos listados em suas notas fis-
cais como de servigo, com c¢lassificagao correta a 12%
nao fez constar tal referencia nas notas fiscais re
lacionadas pela fiscalizagao;

Considerando estar corretamente  .intgrpretada
pela fiscalizagao a Nota (89.1), uma vez que para a
lavratura do auto de infragao nao foram incluidas no
tas fiscais que isoladamente se referiam a . .acesso-
rios;

Considerando que no levantamento realizado pe-
la fiscalizagao foram incluidas as notas fiscais que
discriminavam partes e pecas e que foram emitidas i-
mediatamente apos outra que se referia somente ao
casco, para o mesmo comprador, na mesma data;

Considerando que, além disso, foram incliifdas
no levantamento realizado pela fiscalizagao notas fis
cais especificando o casco destacadamente das partes
e pegas, evidenciando o desmembramento para evitar a
tributagéo integral;"”

Segu€”
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Assim, também por esses fundamentos, nego provimento

ao recurso voluntario para confirmar a decisdo singular.

Sala das Sessoes, em 06 de julho de 1988
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