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IRPJ — PASSIVO FICTICIO - Configura-se como presuncio legal relativa
a infragéo tipificada como omiss&o de receitas revelada pela manutencfo
no passivo de obrigagbes ja pagas ou nio comprovadas, contra a qual ©
sujeito passivo ndo lograr apresentar prova em contrério suficiente a elidir
a imputacgéo.

IRPJ — GLOSA DE DESPESAS/CUSTOS NAO COMPROVADOS - Sdo
considerados indedutiveis 0s custos e despesas, cuja efetiva realizagdo
e/ou respectivos pagamentos ndo forem devidamente comprovados pelo
sujeito passivo, através de documentagdo habil e idénea. A necessidade
de comprovagéo decorre de que somente podera ser considerada como
operacional e dedutivel a despesa para a qual for demonstrada a estrita
conexdo do gasto com a atividade explorada pela pessoa juridica, bem
como & conditio sine qua non que atenda as exigéncias legais revestindo-
se do carater de usualidade, normalidade e necessidade para a
manutengio da atividade e produgdo dos rendimento.

ONUS DA PROVA - Na relaglo juridico-tributiria o Onus probandi
incumbit ef qui dicit. Iniciaimente cabe ao Fisco investigar, diligenciar,
demonstrar e provar a ocomréncia, ou ndo, do fato juridico tributario, no
sentido de realizar o devido processo legal, a verdade material, o
contraditdrio @ a ampla defesa. Ao sujeito passivo, entretanto, compete,
igualmente, produzir prova em contrario e apresentar os elementos que
provam o direito alegado com vista a elidir a nmputagéo da irregularidade
apontada. _ -

AVALIAGAO DE ESTOQUES - A pessoa juridica industrial que mantiver
sistema de contabilizagio de custos integrado e coordenado com o
restante da escrituragio podera avaliar os seus estoques com base nos
respectivos registros permanentes e em inventario fisico. Caso ndo
satisfaca essa condicdo, o estoque dos produtos acabados e em
elaboragdo devera ser avaliado com base em arbitramento em fun¢édo do
custo da matéria-prima ou do pre¢o de venda do produto acabado.

COMPENSAGAO DE PREJUIZOS ~ Devera ser recomposto de oficio o
resultado do exercicio objeto de autuagdo em que for apurada infragfo a
legislagdio tributaria para se compensar prejuizo fiscal apurado no mesmo
periodo. Caso os prejuizos ja tenham sido compensados em periodos
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subseqientes, igualmente, deverdo ser recompostos os respectivos
resultados e procedida a glosa dos prejuizos que forem considerados
como indevidamente compensados em decorréncia de constatagio da
irregularidade no periodo em que eles forem verificados.

PROCESSOS REFLEXOS - PIS — FINSOCIAL/FATURAMENTO -
COFINS ~ IRF - CSLL - Respeitando-se a materialidade do respectivo
fato gerador, a decisdo prolatada no processo principal sera aplicada aos
processos tidos como decorrentes, face a intima relagdo de causa e efeito.

Recurso provido, em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
VICTOR HUGO ARTEFATOS DE COURO LTDA,,

ACORDAM os Membrog da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para excluir da
tributagcdo pelo IRPJ a importdncia de CR$ 1.525.421.660,00; ajustar as exigéncias
reflexas ao decidido em relagdo ao IRPJ; excluir da base de célculo do IRF/ILL a
importéncia correspondente ao item “subavaliago de estoque®, admitir o ajuste do lucro
real pela computagao do prejuizo fiscal apurado no préprio periodo — base ; e excluir a
multa por atraso na entrega da declaragéio, vencidos os Conselheiros Alexandre Barbosa
Jaguaribe, Julio Cezar da Fonseca Furtado e Victor Luis de Salles Freire que excluiam
mais a exigéncia da Contribuigiio ao PIS, nos termos do relatério e voto que passam a
integrar o presente julgado. O julgamento foi acompanhado pela Dr®. Deborah Sanches
Loeser, inscrigdo OAB/SP n° 104.188.

ODRI
ESIDENTE

%ﬁﬁg MES QUEI
ELA
FORMALIZADO EM: N 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NEICYR DE ALMEIDA,
MARCIO MACHADO CALDEIRA E PASCHOAL RAUCCI.
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Recurso n® : 124.609
Recorrente : VICTOR HUGO ARTEFATOS DE COURO LTDA

RELATORIO

VICTOR HUGO ARTEFATOS DE COUROQO LTDA empresa ja qualificada
nos autos, recorre a este Conselho, as fls. 916/969, de decisdo proferida, as fis. 749/770,
pelo Sr. Delegado da Receita Federal de Julgamento em S3o Paulo - SP, que julgou
procedentes, em parte, o langamento objeto do Auto de Infragio, as fis. 68/69, contra ela
lavrado, com ciéncia na data de 07/08/1996, as fls. 92v., relativo & exigéncia do Imposto
sobre a Renda Pessoa Juridica - IRPJ, e autuagao reflexas para o PIS, as fis. 73, a
COFINS, as fls. 77, o Imposto sobre Renda Fonte — ILL, as fls. 82, e Contribuif;éo Social
sobre o Lucro Liquido - CSLL, as fls. 88. Saliente-se que, na autuagdo para o IRPJ
também foi incluida a exigéncia de multa por atraso na entrega da declaragdo de
rendimentos, consoante demonstrativo de fls. 67.

De acordo com os elementos do processo os Autos de Infragdo lavrados
contra a contribuinte, cuja ciéncia deu-se na data de 07/08/1996, foram decorrentes da
apuracdo ex officio de irregularidades relativas ao exercicio de 1993, ano-calendario de
1992. Consoante o Termo de Descrig8o dos Fatos e Enquadramento Legal de fis. 69/70
e o0 Termo de Verificagho Fiscal de fls. 58/62 do processo, o citado langamento é
decorrente do fato de haver a autoridade administrativa constatado irregularidades
relativas a omissdes de receitas — passivo ficticio e diferenga de estoque - e glosa de
despesas -~ custos e despesas ndo comprovados - . Enquadramento legal: artigos 157, §
1°, 163, 179, 180 a 182, 186, 187, 191, 192, 197 e 387, ll, do RIR/1980; art. 14, §§ 2° e 3°
do D.L. n°® 1.598/77 e Lei n° 7.959/1989,

Em sua impugnagdo, na data de 08/09/1996, asfls. 99/198, a defesa

insurgiu-se contra o langamento, argiindo, sinteticamente: ‘V\/
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1.

Requer a nulidade do langamento por desvio de finalidade do processo fiscalizatério, a
necessidade da busca da verdade material e invers&o do énus da prova;

Preliminarmente, alega que o seu domicilio fiscal foi alterado para a cidade do Rio de
Janeiro na data de 01/06/1996, conforme alterag&o do contrato social;

Do direito, afirma que as planilhas solicitadas pela fiscalizagéo foram entregues em
22/05/1996 e 05/06/1996, as quais também anexa agora,

Discorda dos motivos da autuagio por entender que a comprovagio do passivo foi
feita pelos livros @ documentos obrigatdrios pela legislagéo, entretanto, para comprovar
o seu direito apresenta a respectiva documenta¢fio comprobatéria:

- Da conta passivo, as fls. 108/120, no total de CR$ 2.014.735.511,00

- Da conta financiamento de curto prazo, as fis. 121/123, no valor de
CR$719.160.853,00

- Da conta impostos, taxas e contribuigdes a recolher, as fis, 123/140, no valor de
CR$31.144.230.290,83

- Qutras contas, as fis. 140/143, 2.193.696.304,53;

No tocante a glosa de despesas consideradas indedutiveis, tendo em vista que a
autuagdo deveu-se a falta de comprovagio dos referidos valores como passivo e uma
vez qué agora apresentou as respectivas provas, igualmente & improcedente o
langamento dessa parte;

Quanto & omissdo de receita decorrente de subavaliagio de estoques, insurge-se
contra a forma de autuagéo, alegando que apresentou as planilhas solicitadas que néo
foram analisadas pela fiscalizagfo, fazendo a respectiva juntada as fis. 148/181;
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7.

Prejuizos fiscais a compensar, argumenta que, mesmo ndo se aceitando os
argumentos de defesa, ainda assim a autua¢do néo pode prosperar tendo em vista
erro de calculo do montante tributavel devido a ndo compensacio dos prejuizos fiscais
apurados pela impugnante nos dois semestres do ano-calendario de 1992. Aduz que a
fiscalizagdo ndo recompds a escrita para computar os prejuizos tendo em vista que
considerou que 0s mesmos ja haviam sido compensados nos anos de 1993 e 1994

Insurge-se contra a imposicio da multa por atraso na entrega da declaragéo de
rendimentos tendo em vista que a mesma foi entregue na data de 27/07/1993, bem
assim alega que a entrega da declaragdo com atraso estd condicionada ao pagamento
da penalidade. Ainda, argiii que a muita exigida com base no D.L. n°® 1967/1982, art.
17, ndo pode ser exigida tendo em vista que no citado ano ndo hodve lucro;

Alega que a exigéncia do ILL é inconstitucional face a declaragéo do STF;

10.Com relagdo & CSLL, argumenta que na autuagdo ndo foram observadas as

prescrigdes legais relativas a apuragéo da base de célculo da contribuigdo, de acordo
com o artigo 2° da Lei n° 7.689/1988, tendo deixado de determinar o valor tributavel da
CSLL apés a composi¢do de sua base de célculo, havendo aplicando a aliquota
diretamente sobre os valores objetos de glosa;

11. Discorda da inclus3o na base de calculo da CSLL dos valores relativos a suposta

aquisigdo de bens do ativo permanente e também da corregio monetaria por absoluta
auséncia de disposi¢do legal. Alega que as despesas relativas a bens de natureza
permanente que foram glosadas somente tém influéncia sobre 0 IRPJ e néo sobre a
CSLL;

12.Quanto ao PIS, equivocou-se a autoridade fiscal, haja vista que com a declarago de

inconstitucionalidade dos D.L. n® 2.445/1988 e 2.449/1988, o STF, voltou-se a
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aplicar a legislagfo anterior onde o PIS era calculado com base no faturamento de seis
meses anteriores;

13. Ao final, solicita a anulagdo do langamento e, em qualquer caso, sejam considerados
os argumentos relativos a CSLL e ao ILL, requerendo sua notificagdo caso haja a
juntada de quaisquer documentos posteriormente e a produgéo de provas por todos os
meios admitidos em direito, inclusive pericial.

As fls. 228 consta despacho do Sr. Chefe da Divisdo de Julgamento do
Imposto sobre a Renda da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Sao Paulo,
por meio do qual os autos forem devolvidos & reparticdo de origem tendo em vista a
intempestividade da impugnacéo.

Por meio do despacho de fls. 231, a Divisdo de Arrecadag¢do da DRF de
S&o Paulo informou a existéncia de equivoco no tocante a data de protocolizagéo da
defesa, a qual se deu no dia 06/09/1996, consoante documento de fls. 229.

A fim de subsidiar o julgamento a DRJ - SP solicitou a realiza¢ido de
diligéncia junto a contribuinte, as fls.232, para esciarecimentos de fatos necessarios ao
julgamento.Tendo em vista a mudanga de domicilio fiscal da pessoa juridica, os autos
foram remetidos ao Rio de Janeiro para que fosse realizada a diligéncia na sede da
empresa.

Por meio da Informagio Fiscal de fls. 717/740 foi atendida a solicitagdo da
DRJ, néo tendo sido considerados como comprovados os valores constantes das planilhas
elaboradas pela autoridade fiscal, havendo sido acolhidos os demais, cujos novos valores
apurados encontram-se nos demonstrativos de fls. 740/747. Consta, ainda, a informagao
da autoridade fiscal de que a pessoa juridica ndo possui contabilidade de custos
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integrada, bem assim, a empresa, as fls. 460, confirmou que os seus estoques, no ano-
calendario de 1992, ndo estavam integrados.

Através da Decisdo DRJ/SPO n° 000029/1999, as fls. 749/770, a
autoridade administrativa juigadora de primeira instancia juigou parcialmente procedentes
os Autos de Infragdo objetos do presente processo, cuja respectiva ementa transcreve-se
a seguir:

“Assunto: Impostos sobre a Renda Pessoa Juridica — IRPJ
Periodo de Apuragio: ano-calendario de 1992

Passivo Ficticio. Desde que n&o comprovadas adequadamente as contas de passivo
circulante, configurada esta a omisséo de receitas operacionais.

Glosa de despesas. N3o comprovadas por meio de documentag@io habil e idbnea,
devem ser glosadas as despesas langadas.

Avaliagdo de Estoque. Os estoques da empresa industrial, que ndo possui sistema de
contabilidade de custo integrado e coordenado com o restante da escrituragic, deverdo
ser avaliados pelo critério de arbitramento preconizado na legislag&o fiscal de regéncia.
Multa por atraso na entrega da declaragio. No caso de apresenta¢go da declarago
de rendimentos fora do prazo devido, aplicar-se-a a multa de um por cento ao més sobre
o valor do imposto devido.

Reflexos. A procedéncia do lancamento do Imposto de Renda Pessoa Juridica implica
manutencfio da exigéncia fiscal decormrente.

Multa de oficio. A multa de oficic de 75% aplica-se retroativamente aos atos ou fatos
pretéritos n&o definitivamente julgados, independentemente da data de ocorréncia do fato
gerador.

Assunto: Imposto sobre a Renda Retido na Fonte — IRRF

Perfodo de Apuracgfio: ano-calendario de 1992

E cabivel o langamento de ILL quando o contrato social da empresa limitada previr a
disponibitidade econdmica ou juridica imediata dos lucros aos sécios quotistas.

Assunto: Contribuicio Social sobre o Lucro Liquido — CSLL
Pertodo de Apuraglo: ano-calendério de 1892

CSLL. A base de célculo da CSLL é o resultado do exergicio ajustado pelas adigbes e
exciusdes previstas em lei.
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Assunto: Contribuigéo para o PIS/Pasep
Periodo de Apuragio: ano-calendéario de 1992

PIS. O art. 6° da LC 7/70 refere-se ao vencimento do PisfFaturamento e nio &
determinacio de sua base de calcuio.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE.”

De acordo com a motivagdo da R. Decisdo da instancia a quo, a
autoridade julgadora administrativa, apos a rejeicBo fundamentada das preliminares
arglidas na impugnacio da contribuinte, acolheu, parcialmente, as alegagdes de mérito,
da defesa como a seguir transcreve-se sinteticamente:

1. Tendo em vista haver sido constatada, em diligéncia fiscal, a comprovagdo de parte do
passivo ficticio, foi excluido de ftributagdo o valor de CR$ 43.856.347.486,99,
mantendo-se a exigéncia da parcela de CR$ 3.330.443.158,0. Foi rejeitada a conta do
passivo circulante “Salarios a pagar®, que néo foi caracterizada como passivo ficticio
consoante Termo de Verificagdo, as fis. 58 v.. De acordo com o relatdrio da diligéncia,
as fls. 727, a contribuinte apenas logrou comprovar a quantia de CR$ 547.373.595,00,
tendo sido glosado o valor de CR$ 2.211.497.840,93. Entendeu aquela autoridade que
o valor da diferenca relativa a conta “Salarios a pagar” ja foi alcangado pela
decadéncia, ndo podendo mais ser objeto de langamento;

2. No tocante a glosa de despesas indedutiveis, a R. Decis3o esclarece que apesar de a
defesa haver alegado que a comprovagdo do passivo implicaria na improcedéncia do
langamento referente & glosa das despesas, ndo assiste razio a contribuinte tendo em
vista que , segundo a diligéncia, as fls. 736 e 737, somente foi comprovado parte do
passivo, CR$ 6.853.934.821,56 (1° semestre) e CR$ 27.720.000.205,70 (2° semestre)
a titulo de variag@o monetaria passiva; e Cr$ 32.898.251,00 (1° semestre) de despesas
financeiras. Foram mantidos os demais valores, por ja terem sido pagos (fis. 730) ou
nao estarem devidamente comprovados, ou por os documentos apresentados nio

serem suficientes para distinguir a que o mesmo se referia; ‘U[\/'
8
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3. Quanto & subavaliagdo dos saldos finais do estoque foi mantido integralmente o
lang¢amento;

4. Prejuizos fiscais a compensar, foi mantido o langamento tendo em vista que os

prejuizos verificados ja foram objetc de compensagéo em periodo posterior;

5. Multa por atraso na declaragio, foi mantida a exigéncia parcialmente tendo em vista a
contribuinte ndo haver comprovado o respectivo pagamento anterior, entretanto, aduz
que devera ser recalculada a multa ajustando-a aos novos valores cuja exigéncia foi
mantida;

6. ILL — foi mantido o langamento por o contratc social da pessoa juridica prever a
distribuigdo automatica de lucros;

7. CSLL - foi mantido o langamento por se tratar de omissdo de receitas e glosa de
despesas indedutiveis;

8. PIS - a R. Decisdo justifica que a LC n® 7/1970 trata da efetivagdo do momento do
pagamento, o vencimento da obrigagdo e ndo da base de calculo da contribuigao.
Destarte, o art. 6° da LC n® 07/1979 fixava o prazo de vencimento do tributo em seis
meses apds a ocorréncia do fato gerador, o qual foi alterado pela Lei n® 8.218/1991;

9. COFINS - a defesa ndo fez qualquer impugnacao especifica para essa contribuigio;

10. Muita de oficio — foi reduzido o respectivo percentual da multa para 75%.

As fls. 776 consta a copia do Aviso de Recebimento (AR), por meio d
qual a contribuinte foi cientificada da Decis&o a guo na data de 14/12/1999. qf‘/
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Por meio da petigdo de fis. 917/969 e copia 777/830, foi interposto
Recurso Voluntario para esse Conselho de Contribuinte, contra a citada Decisdo da
autoridade administrativo-julgadora de primeira instancia, no qual a recorrente ratifica os
termos da sua impugnagéo acrescentando sinteticamente que:

1. Suscita a nulidade do langcamento e da Decisdo da autoridade singular, haja vista a
existéncia de desvio de finaiidade na autuagao tendo em vista que nem o langamento
nem a decisdo buscaram a verdade material dos fatos ocorridos, bem assim que a R.
Decisdo partiu de pressupostos equivocados, tendo em vista que em momento algum a
recorrente deixou de apresentar as informagbes e os documentos solicitados pela
autoridade fiscal. Acrescentando que no julgamento de primeira instancia ja foram
descaracterizados mais de 80% dos langamentos;

2. Argli a inocorréncia de passivo ficticio e inexisténcia de matéria tributavel,
apresentando os documentos que comprovam os pagamentos aos fomecedores no
total exigido de Cr$ 561.935.278,24;

3. Discorda da exigéncia relativa a8 glosa de despesas consideradas indedutiveis por
suposta falta de comprovagio, reconhecendo, entretanto, a glosa remanescente do
valor de Cr$ 229.364.899,87;

4. No tocante ao ICMS a recolher, apresenta comprovagdo do parcelamento efetuado
junto & Secretaria da Fazenda do Estado. Quanto a provisdo de encargos sociais sobre
férias, cujo valor da glosa & de Cr$ 427.374.951,31, argili a respectiva decadéncia,
tendo em vista que tal quantia encontra-se incluida na conta Salarios a pagar a qual foi
considerada como alcangada pela decadéncia pela Deciséo,

5. Quanto as despesas financeiras, considera que foi regularmente comprovado e

identificado, em sua grande parte, o valor glosado devendo esmo ser reduzido;

10
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6. Alega ser improcedente a omiss80 de receitas caracterizada pela subavaliagdo dos
saldos finais de estoques, tendo em vista que o procedimento fiscal incorreu em
diversas irregularidades ao partir de premissas equivocadas como a exigéncia de
planithas, as quais foram apresentadas e, mesmo assim, a R. Decisdo manteve a
exigéncia. N3o pode prosperar a exigéncia tendo em vista que a contribuinte esta
apresentando todo o suporte documental para a devida avaliagdo dos estoques, bem
assim toda a documentagio esta de acordo com a legislagéo aplicavel, ndo havendo
como prosperar o arbitramento;

7. Com relagdo aos prejuizos fiscais a compensar, discorda do entendimento da Deciséo
de a recorrente pretende compensar os prejuizos duas vezes, haja vista que no
langcamento deveria ter sido recomposto o resultado da contribuinte ao invés de se
manter a glosa da compensagio de prejuizos com base no fato de que esses ja
haviam sido compensados em periodos subseqiientes;

8. Improcede a multa por atraso na entrega da declaragio de rendimentos tendo em vista
que foi apresentado o comprovante da entrega da declaragao, que se deu na data de
27/07/1993, e cuja recepgao somente poderia ter-se dado caso a multa tivesse sido
paga, bem assim argumenta que 0 enquadramento legal da penalidade esta
equivocado pois o artigo 17 do D.L. n°® 1967/1982 prevé que a multa de 1% pelo atraso

- sera aplicada sobre o valor do imposto devido e, uma vez que nao existe lucro no ano-
calendario de 1992, é incabivel a exigéncia. Entende que se cabivel a muita a mesma
ja teria sido paga com fundamento legal no artigo 999 do RIR, consoante a orientagéo
da IN SRF n® 14/1992;

9. Equivocou-se a Decisdo no tocante ao ILL pois inexiste no contrato social qualquer
previsao de distribuicdo total e imediata do lucro liquido aos socios quotistas , fazendo-
se necessaria a interpretagao sistematica de todas as normas do ordenamento juridico;

1

1
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10. Relativamente & CSLL a fiscalizagdo procedeu com erro diante da previsdo do artigo

11.

2° da Lei n° 7.689/1988, tendo sido tal interpretagéo mantida pela Decisdo. Considera a
recorrente que tendo em vista ser improcedente a alegagdo de omissido de receitas,
diante da comprovagdo das despesas tidas por indedutiveis, ndo pode prosperar o
montante da CSLL. Alega que ndo podem ser incluidos na base de calculo da CSLL os
valores relativos a despesas com suposta aquisicdo de bens de natureza permanente,
bem assim com corre¢do monetaria credora por absoluta auséncia de previsao legal;

Reconhece que os gastos com bens que deveriam ser ativados sdo indedutiveis para o
iRPJ, porém o mesmo nao ocorre em relagao a CSLL;

12. Nao pode prosperar a exigéncia do PIS haja vista que, com a declaragdo de

inconstitucionalidade dos D.L. n® 2445 e 2449/1988, houve o retomo a legislagéo
anterior onde prevalecia a incidéncia do PIS sobre o faturamento sendo mensal o
recolhimento dos valores, sem corregéio monetaria, com base no faturamento ocorrido
seis meses antes do fato gerador. Ainda que procedesse o langamento do PIS, mesmo
assim o fiscal teria incorrido em erro por desconsiderar o entendimento do Conseiho de
Contribuintes;

13.Requer ao final, a nulidade e a improcedéncia do langamento, dando-se provimento

aos argumentos da recorrente. - - - -

As fis. 850 consta despacho no sentido de que n#o haveria

prosseguimento do Recurso Voluntario tendo em vista que o mesmo encontrava-se

desacompanhado do depésito recursal previsto na MP n° 1.863-55/1999, que alterou o

artigo 33 do Decreto n°® 70.235/1972 e uma vez que a sentenga prolatada no Mandado de

seguranga n° 2000.51.01.000158-8 julgou improcedente o pedido e denegou a seguranga,

cassando a liminar.
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A recotrente, as fls. 868, deu entrada em petigdo dirigida ao Sr. Delegado
da Receita Federal no Rio de Janeiro alegando incompeténcia da autoridade que proferiu
o despacho de fls. 850, bem assim que a Apelagdo por ela interposta contra a referida
sentenga no Mandado de Seguranga, foi recebida nos seus efeitos devolutivo e
suspensivo, consoante publicagio do Diario Oficial do Estado do Rio de Janeiro, as fis.
898 e 1053, e informagéo da Se¢ao Judiciaria da 3* Vara Federal do Rio de Janeiro, as fis.
904, 979 e 1055.

De acordo com o documento de fls. 1070, juntado pela recorrente, o
aludido processo judicial relativo & apeiagdo da recorrente ainda encontra-se pendente de
julgamento naquela esfera jurisdicional.

Consoante o despacho de fls. 1083, do Exmo. Sr. Presidente da 3*
Céamara do Primeiro Conselho de Contribuintes, os autos foram remetidos a repartigéo de
origem a fim de ser saneado o feito. Apés serem adotadas as providéncias cabiveis o

processo retornou para a apreciacdo do Recurso Voluntario.

E o relatério.

13




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processon®  : 13701.000452/00-55
Acérddo n°  :103-20.525

VOTO
Conselheira MARY ELBE GOMES QUEIROQOZ, Relatora

Tomo conhecimento do Recurso Voluntario interposto pela interessa, por
tempestivo e por encontrar-se 0 Mandado de Seguranga impetrado pela recorrente, com
vista a dispensa do depésito recursal, em fase de recurso com efeito suspensivo e
pendente de decisao judicial.

Da andlise minuciosa dos elementos que compdem O processo em
confronto com os argumentos do Recurso Voluntario, da R. Decisdo da autoridade
administrativo-julgadora a quo, com a exigéncia do crédito tributario e a legislagdo que
rege a espécie, constata-se que o litigio ora em questao diz respeito e esta diretamente
vinculado a materialidade da ocorréncia dos fatos apontados como infragdo no langamento
tributario, sua respectiva subsungéo as hipoteses de incidéncias previstas na lei e aos
elementos probatorios.

Trata a matéria autuada de glosas de despesas, omissdes de receitas
decorrentes de diferenga de estoque e da presuncgdo legal juris fantum decorrente de
passivo_ﬁcticioique demandam um cuidadoso exame dos elementos probatérios e das
pecas processuais a fim de se caracterizar inequivocamente a ocorréncia, ou nao, das
infragdes autuadas cuja exigéncia foi mantida pela autoridade julgadcra de primeira

instancia.

Ab initio, deverao ser rejeitadas as preliminares suscitadas pela recorrente
tendo em vista que o langamento atendeu plenamente as normas reguladoras do
Processo Administrativo Tributario no tocante a formalizagdo da exigéncia do crédito
tributario, bermn assim a R. Decis&o singular encontra-se revgstida da forma e do contelido
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previstos nas normas materiais e processuais, ndo havendo qualquer reparo a ser feito em
relagdo & elaboragio dos respectivos instrumentos pois estdo devidamente respeitados o
devido processo legal, o contraditorio e a ampla defesa.

Quanto ao mérito, verifica-se que a Decisdo singular ja procedeu a
exoneragdo de parte da exigéncia inicial, com base nas provas juntadas pela defesa,
permanecendo apenas parcialmente sub judice nessa instncia o crédito tributério
originalmente langado e considerado como n8o comprovado, consoante demonstrativos
que serdo apresentados quando da analise de cada item.

Adentra-se, aqui, no campo do d4nus probatdrio na relagdo juridico-
tributéria.

Para o enquadramento e caracterizagdo de uma relagdo como juridico-
tributaria & imprescindivel que haja a prova imefutavel de que os fatos da vida real
transmudaram-se efetivamente em fatos juridico-tributarios geradores de tributos pela
respectiva subsungio & hipétese de incidéncia prevista em abstrato na lei, qual a sua
quantificagio e qual 0 momento da incidéncia do imposto.

Os fatos tributarios ndo sfo notérios que prescindem de prova, prevalece,
sempre, no processo administrativo-tributario, a maxima 6nus probandi incumbit ei qui
dicit Portanto, aquele que argli direito em seu favor devera demonstrar e provar esse
direito, seja ele o sujeito ativo seja ele o sujeito passivo da relago juridico-tributaria.

Acerca do dever/dnus probatdrio no processo administrativo-tributario,
portanto, é importante concluir que ele incumbe a quem acusa ou tem interesse em provar
o seu direito. Desse modo, salvo nos casos de presungdes legais, ele recai inicialmente a
autoridade administrativa langadora, no sentido de provar a pratica das irregularidades
imputadas ao sujeito passivo. Contudo, iguaimente, ao sujeito passivo da relagio juridico-
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tributaria, no exercicio do seu amplo direito de defesa, incumbe apresentar provas em
contrério, irrefutdveis e inequivocas, suficientes a elidir a imputagio no sentido de
desconstituir o langamento de oficio e demonstrar em seu favor o desacerto da autuago.

Sé&o magistrais as ligdes do Dr. Luiz Henrique Barros de Arruda (Processo
Administrativo Fiscal. Sdo Paulo: Resenha Tributéria, 1994, p.24), sobre o d6nus da prova,
0 quail entende que:;

“Por derradeiro, destaque-se que a atribuigfio do dnus da prova ac Fisco n3o o impede
de efetuar o langamento de oficio, com base nos elementos de que dispuser, quando o
contribuinte, obrigado a prestar a declarago ou intimado a informar sobre fatos de
interesse fiscal de que trata ou deva ter conhecimento, se omite, recusa-se a fazé-lo, ouo
faz insatisfatoriamente. Assim, inclusive, o autorizam os aris. 148 e 149 do CTN & 889,
894 e 895 do RIR/94."

E pertinente, também, a opinido do Dr. Luis Eduardo Schoueri
(Presungdes Simples e Indfcios no Procedimento Administrativo Fiscal “ In Processo
Administrativo Fiscal. Sdo Paulo: Dialética, vol 2, p. 81).

‘O bnus da prova é regulado em nosso Ordenamento, nos termos do artigo 333 do
Cédigo de Processo Civil, que assim dispde:

‘Art. 333 - O dnus da prova incumbe:
I - a0 autor quanto ao fato constitutivo do seu direito.’

Com efeito, como ensinam Tipke e Kruse, também no Direito Tributario prevalecem as
regras do dnus objeto da prova que — excetuados ¢s casos em que a lei dispuser em
diferentemente — imp8em caber o dever de provar o alegado 4 parte de quem a norma
corre.”

E importante salientar, ainda, que todas as operagdes, transagbes e os
registros contdbeis da pessoa juridica, especialmente os desembolsos, gastos, custos ou
despesas, deverdo estar respaldados em documentais habeis, idéneos e irrefutaveis, para
que possam fazer prova a favor do seu direito, do contrario, poderdo ser impugnados
pelas autoridades fiscais administrativas. q‘/
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Desse modo, somente assiste razdo parcial a recorrente tendo em vista
que somente serdao acolhidos no presente voto os valores e registros contabeis que se
encontrem devidamente respaldados em documentagio habil e idbnea. Os fatos e
elementos carreados e cuja efetividade estiverem perfeitamente demonstrados pela
autoridade fiscal e que néo forem contraditados pela recorrente demeonstram a ocorréncia
da infragdo imputada.

I - PASSIVO FICTICIO

No tocante a autuagao de fatos capitulados como presungdes legais tidas
como relativas, impende salientar que a ordem juridica brasiieira ndo abriga qualquer
hipétese de acusagio de pratica de infragao tributaria em que néo se dé a oportunidade
para o sujeito passivo manifestar-se e produzir prova em contrario.

Acerca da matéria ja tivemos oportunidade de nos manifestarmos,
expressando o seguinte pensamento:

“Tributagio por meio de presungdes legais.

Como forma de coibir a pratica de determinadas infragbes, a propria lei fiscal criou,
expressamente, & figura das chamadas presungles legais (ex /egis), pelas quais
estabeleceu procedimentos que, uma vez adotados pela pessoa juridica, ensejam a
possibilidade de se supor a ocorréncia de irregularidade fiscal.

A presungio legal consiste no pressuposto de se Ter como verdadeiro um fato duvidoso
ou provével a que a lei atribui ¢ cardter de infracio, a qual se considera configurada com
a préatica da operagfio ou transagfo descrita na norma legal.

As presungdes legais podem ser:

2) Relativas — juris fantum. o fato descrito na lei dispensa a prova pela autoridade fiscal.
Entretanto, admite que seja produzida, em contrério, pela pessoa juridica. E de vital
importancia, para que seja configurada, que se conhega a quem a lei imputa o dnus da
prova.

No caso das presungdes legais relativas, ha uma inversfo do dnus da prova, pois a
autoridade fiscal, apds a constatagfio fatica do tipo descrito na lei, pode presumir a
ocorrdncia de imegularidade pela simples invocagdo do texto legal, dispensada a
produgéio de provas, imputando & lei, neste caso, ao contribuinte, © dnus de fornecé-la.”
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(Queiroz, Mary Elbe Gomes. Trbutagdo das Pessoas Jurldicas — Comenldrios ao
Regulamento do imposto de Renda/84. Brasilia: Editora UNB, 1997, pp. 386-387).

No tocante ao passivo ficticio, o entendimento mais adequado e que
melhor atende a ordem juridica vigente € no sentido de que tal indicio caracteriza-se
como presuncgéio legal relativa que enseja o respectivo enquadramento como infragdo
referente a pratica de omissao de receitas. A manutengdo como passivo de obrigagdes ja
liquidadas, cujo pagamento néo for regutarmente contabilizado ou o registro de obrigacdes
sem a efetiva prova documental da respectiva existéncia, evidencia artificio no sentido de
ocultar receita auferida anteriormente pela pessoa juridica que foi subtraida ao crivo da
tributagéo.

O efetivo pagamehto sem o respectivo registro contabil ou a existéncia de
registro sem o correspondente titulo induz a conclusdo da existéncia fisica do dinheiro
utilizado & margem da tributagdo, o qual autoriza a que se considere configurada a
presungdo de omissdo de receita. A omissdo de receita revelada por passivo ficticio,
entretanto, por se tratar de uma presungao juris fanturn, tem a forga de transferir 0 nus
da prova da autoridade fiscal para a contribuinte, com relagdo aos fatos objeto de
autuagao.

E inconteste que o passivo ficticio caracteriza-se como uma das
presungdes capituladas como omisséo de receitas, que por ser relativa admite a produgéo
de prova em contrario pelo sujeito passivo da relag@o tributéaria, o que foi atendido, em
parte, pela recorrente.

Do exame da farta documentagdo comprobatéria trazida por meio do
Recurso Voluntario, constata-se que assiste razdo parcial a recorrente tendo em vista que
estd documentalmente demonstrado, consoante a farta documeptagio carreada aos autos
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Processo n°
Acbrddo n°
tanto em fase de fiscalizagdo e diligéncia como no Recurso Voluntario, que a infragdo
praticada n3o se deu no montante autuado cuja exigéncia foi mantida na R. Decisdo
singular.

Desse modo, em respeito a legalidade, oficialidade e verdade material
serdo aceitos 0s valores que foram efetivamente comprovados a titulo de passivo cuja
documentagio ndo havia sido considerada anteriormente quer pela autoridade langadora
quer pela autoridade julgadora de primeira instancia, como a seguir passa-se a

demonstrar:
| - PASSIVO FICTICIO
CONTA AUTUADO EXONERADO MANTIDO
12 INSTANCIA 1*INSTANCIA
Fornecedores 2.014.735.5611,00 1.452.800.232,46 561.935.278,24
Finan/c. prazo 719.160.853,00 530.000.000,00 189.160.853,13
Imp/bd/contr 42.259.197.97500| 40.465.815.848,40 1.793.382.128,30
Outras contas | 2.193.696.306,00 1.407.731.406,13 785.964.899,87
TOTAL 47.186.790.645,00| 43.856.347.486,99 3.330.443.158,01
1.1 - FORNECEDORES )
CONTA AUTUADO EXONERADO MANTIDO
1* INSTANCIA 12 INSTANCIA
Fornecedores | 2.014.735.511,00 1.452.800.232,46 561.935.278,24
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FORNEC. MANTIDO ACOLHIDO
1* INSTANCIA RECURSO
EXONERADQO
Artismetal 40.580.882,00; 40.580.882,00
Eberle 21.713.319,16 -
Entretelas 5.377.000,00 5.377.000,00
Fasolo 312.850.744,77{ 312.850.744,77
Guterman 19.114.923,98 -
Jamef 6.143.844,27 -
Ondupel 14.150.477,00 -
Sadesa 115.936.677,00| 115.936.677,00
Vulcan 9.437.141,29 9.437.141,29
Stripsteel 6.027.408,77 6.027.408,77
TOTAL 551.332.417,8| 490.209.853,60

Em conseqUéncia, considera-se como comprovado o total de CRS$
490.209.853,60 cujo valor devera ser excluido de tributagdo, de acordo com as fis. 107,
237, 242/251, 715 e 927. Tendo em vista que a recorrente n&o logrou apresentar provas
suficientes a elidir a imputagéo ,serd mantido parcialmente o langamento para exigir o
valor de CR$ 61.122.564,20.

Vale esclarecer que existe uma pequena diferenca de soma entre o total
cuja tributagdo foi mantida no julgamento de primeira insténcia (CR$ 561.935.278,24) e a
efetiva soma apurada a esse mesmo titulo de crédito tributério (CR$ 551.332.417,80),
consoante planilha acima.

.2. FINANCIAMENTO A CURTO PRAZO

AUTUADO ACOLHIDO MANTIDO ACOLHIDO
1* INSTANCIA 1* INSTANCIA RECURSO
EXONERADO EXONERADO

719.160.853,00 $30.000.000,00 189.160.853,13 -
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A recorrente ndo trouxe qualquer prova nova suficiente a descaracterizar a
imputago, devendo ser mantida a exigéncia do valor de Cr$ 189.160.853,13, nos termos
da Decisao singular.

1.3. IMPOSTOS/TAXAS/CONTRIBUICOES

CONTA AUTUADO EXONERADO MANTIDO
12 INSTANCIA 1* INSTANCIA
Implt/contr 42.259.197.975,00| 40.465.815.848,40 1,793.382.128,30
CONTA AUTUADO ACOLHIDO MANTIDO
1* INSTANCIA 12 INSTANCIA
EXONERADO
INSS 9.954.141.882,14| 9.889.544.224,59 64.597.657,55
FGTS 171.683.686,31 171.683.686,31 .
PiS 659.928.919.69 599.062.286,00 60.866.633,69
COFINS 1.784.221.264,59| 1.784.221.264,59 -
SALA EDUC 514.846.873,26 514.846.873,26 .
1Pl 19.128.086.288,72| 18.662.485.553,00] 465.600.735,72
ICMS 6.714.595.290,22] 5.939.653.140,19] 774.942.150,03
PROV. ENC. 427.374.951,31 - 427.374.951,31
SOC
AIRE (IR 420.596,18 420.596,18 -
ESTADO)
ISS 623.505,64 623.505,64 -
CONTRIB. - 41.970.110,00| - 41.970.110,00 -
ASST
IRRF 133.709.066,06 133.709.066,06 -
CONTR. SIND 3.819.458,19 3.819.458,19 -
MENSA SINDC 1.130.725,00 1.130.725,00 -
TOTAL 42.259.197.978,4| 40.465.815.848,40| 1.793.382.128,30

-
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Do exame dos documentos anexados aos autos, fis. 254/714, 720,
constata-se que a recorrente ndo trouxe qualquer prova nova no sentido de desconstituir a
autuacdo, por decorréncia, deverfio ser mantidos os termos da Decisfo singular, no total
do crédito tributério de Cr$ 1.793.382.128,30.

.4. OUTRAS CONTAS A PAGAR

CONTA AUTUADO EXONERADO MANTIDO
1* INSTANCIA 1* INSTANCIA
Outras contas | 2.193.696.306,00 1.407.731.406,13 785.964.899,87
CONTA AUTUADO ACOLHIDO MANTIDO
12 INSTANCIA 12 INSTANCIA
EXONERADO
ALUGUEL 1.094.983.962,49| 965.582.989,09 129.400.972,91
SEGURO 8.336.834,49 8.336.834,49 -
PENSAO 2.543.718 68 2.543.718,78 -
ALIMEN.
HONORARIOS 142.465.780.68 11.505.600,00 130.960.180,68
OUTROS DIV 945.361.009,56| 419.762.263,77 525.598.745,79
TOTAL 2.193.696.305,00| 1.407.731.406,13 765.964.899,87
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Do exame dos documentos de fls. 253/718 verifica-se que efetivamente
ndo assiste razdo a recorrente por ndo haver sido produzida a prova do seu pretenso
direito. Pelo contrario, o contrato juntado as fils. 72 do processo demonstra
inequivocamente que tal valor ndo era passivo na data de 31 de dezembro, estando
correta a exigéncia.

Inclusive, quando por ocasio da defesa oral perante esse colegiado,
consoante memorial apresentado nessa instancia, a ilustre patrona da recorrente
reconheceu a procedéncia de parte da exigéncia relativa & glosa do valor de Cr$
229.364.899,87 relativo ao suposto alugue! pago a Santa Casa de Misericérdia, sem que
outros comprovantes fossem apresentados a fim de justificar o pretenso direito a
questionada dedugao.

Em conseqiiéncia devera ser mantida a exigéncia do valor de Cr$
785.964.899,87 nos temos da Decisao singular.

TOTAL DO PASSIVO FICTICIO
CONTA MANTIDO 1° INSTANCIA | EXONERADO MANTIDO
RECURSO VOLUNT VOTO voTO
Fomecedores f 551.332.417,80| 490.209.853,83 61.122.564,20
Finan/c. prazo 189.160.853,13 - 189.160.853,13
Imp/td/contr 1.793.382.128,30 - 1.793.382.128,30
Outras contas 785.964.899,87 - 785.964.899,87
TOTAL 3.319.840.297,00 490.209.853,83 2.829630.444,50

Tendo sido comprovado, por meio do Recurso Voluntario, parte do passivo
objeto de autuagdo, o respectivo valor, no total de CR$ 490.209.853,83 devera ser
excluido de tributagdo, mantendo-se a exigéncia sobre o saldo remanescente. V
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Saliente-se a existéncia de erro na soma do valor cuja tributagdo foi
mantida na R. Decisdo a quo CR$ 3.330.443.158,01, o0 qual deveria ter sido CR$
3.319.840.297,00.

Il - GLOSA DE DESPESAS

Na hipétese sub judice, a pessoa juridica foi chamada a comprovar os
valores constantes dos seus registros contabeis a titulo de gastos e dispéndios e somente
parcialmente logrou apresentar provas suficientes a demonstrarem a efetividade do gasto.
Nesse sentido, 0 Regulamento do Imposto sobre a Renda/1980 (matriz legal - Decreto-lei
n® 1.598/1977, art. 9° e seu § 1°), expressamente reconhece 0 poder conferido 3
autoridade fiscal com vista a verificagdo do cumprimento das obrigagbes tributarias e a
necessidade da respectiva comprovagio:

‘Art. 174. A determinacso do lucro real pelo contribuinte esta sujeita a verificagfo pela
autoridade tributaria, com base no exame de livros e documentos da sua escrituragio, na
escrituragdo de outros contribuintes, em informag&o ou esciarecimentos do contribuinte
ou de terceiros, ou em qualquer outro elemento de prova.

§ 1°. A escrituragio mantida com observancia das disposigGes legais faz prova a favor do
contribuinte dos fatos nsla registrados e comprovados por documentos habeis, segundo
sua natureza, ou assim definidos em preceitos legais.”

Analisando-se os elementos acostados ao processo, constata-se que
assiste razdo em parte a recomrente nos argumentos trazidos & colagdo, tendo em vista,
que ela logrou apresentar parcialmente, quando do Recurso Voluntario, provas do seu
direito, em relagéo aos gatos objeto de glosa pela autoridade fiscal.

E patente que o 6nus de apresentar provas no sentido de demonstrar a
efetividade do gasto e o respectivo direito & deducfo caberia a recorrente, pois o sujeito
passivo da relagéo juridico-tributaria tem o dever de comprovar, por documentos héabeis e
iddneos, todas as suas operagbes e transagbes, 0 que ndo foi cumprido pela mesma. No
caso ora apreciado, a recorrente trouxe, apenas, em parte, provas que pudessem

demonstrar o direito por ela alegado com vista a elidir a imputagéo. W
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Com relagdo a parte para a qual ndo foram juntados documentos sera
mantida a exigéncia por nao serem suficientes para provar o direito 4 dedugéo dos gastos
os simples registros contabeis da pessoa juridica que necessitam estar, eles proprios,
lastreados em provas documentais habeis.

CONTA AUTUADO
1° sem 2° sem
imp/tdcont 30.854.059 1.956.557.087
Desp. finan 758.440.177 1.543.023.644
VMP 6.993.667.304 28.267.224.683
TOTAL 1.782.961.540 31.766.805.414
CONTA EXONERADO 12 INSTANCIA MANTIDO 1*
INSTANCIA
1° sem 2° sem 1° sem 2° sem
Imp/tx/cont - - 30.854.059,00| 1.956.557.087,00
Desp. finan 32.898.251,00 - 725.541.926,00| 1.543.023.644,00
VMP 6.853.934.821,66| 27.720.000.205,70| 139.732.482,44| 547.224.477,30
TOTAL 6.886.833.072,56| 27.720.000.205,70| 896.128.467,44| 4.046.805.208,30

Do total cuja exigéncia foi mantida em primeira instancia a recorrente
somente logrou apresentar provas que justificassem o seu direito 4 dedugdo das despesas
dos valores de despesas financeiras, respectivamente, no primeiro semestre de Cr$
174.439.400,02, e para o segundo semestre de Cr$ 860.772.407,99, cujos valores
deverao ser excluidos de tributagio, mantendo-se a exigéncia do restante. ‘U\)
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CONTA EXONERADO VOTO MANTIDO VOTO
1° semestre 2° semestre 1° semestre 2° semestre
Imp/tx/cont - - 30.854.059,00| 1.956.557.087,00
Desp. finan 174.439.400,02| 860.772.407,99| 551.102.526,00( 682.251.236,01
VMP - - 139.732.482 .44 547.224.477,30
TOTAL 174.439.400,02| 860.772.407,99| 721.689.067,40| 3.186.032.800,00

No tocante a esse item devera ser excluida de tributagio a exigéncia das
quantias de CR$ 174.439.400,02 e CR$ 860.772.407,99, relativas, respectivamente, ao
primeiro e segundo semestre. Mantida a exigéncia sobre a parte restante.

Il - SUBAVALIAGAO DE ESTOQUES

Ao final de cada periodo-base a pessoa juridica devera levantar e avaliar
0s seus estoques com vista & exata apuragdo da base de célculo do Imposto sobre a
Renda. A incorreta avaliagdo dos estoques inicial ou do final de cada periodo podera
ensejar uma subavaliagio do estoque final e em decorréncia ensejar uma majora¢éo
indevida do custo dos produtos vendidos com uma conseqiente diminuigdo do lucro
liquido, igualmente do lucro real, e do respectivo IRPJ.

No tocante as empresas industriais, a lei expressamente determina que os
custos dos produtos vendidos, e os estoques dos produtos em elaboragdo e acabados,
sejam avaliados com base em registro permanente e em inventério fisico de estoques
quando a pessoa juridica mantiver sistema de controle de estoques e contabilidade de
custo integrado e coordenado ao restante da escrituragdo. No caso de a escrituragéo da
pessoa juridica nZo satisfazer as condigbes de ser integrada ao restante da escrituragéo a
avaliag8o dos estoques de produtos acabados e em elaboragéio devera ser feito com base
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em arbitramento em fung@o do custo da matéria-prima, do prego de venda do produto
acabado ou avaliag&o com no prego de venda subtraida a margem de iucro.

Na hipétese ora em julgamento, estd perfeitamente caracterizado nos
autos que a recorrente, apesar de ser empresa industrial, ndo atendeu o requisito da lei de
manter os registros dos custos dos estoques de produtos, matérias-primas, bens de
almoxarifado etc. de modo integrado e coordenado com o restante da escrituragdo. A
prépria recorrente reconheceu tal fato, o que confirma o acerto da autuagdo, bem assim os
dados constantes no processo demonstram a corregdo dos célculos da autuagio, segundo
fls. 06, 60 e 148/181 do processo, ndo favorecendo a defesa o argumento de que foi
juntado aos autos o suporte documental necessério para a avaliagéo de estoques.

E importante esclarecer, ainda, que ndo assiste razdo a recorrente
argumentos apresentados no sentido de que os célculos utilizados na autuagéo partiram
de premissas equivocadas, tendo em vista que procedendo-se a andlise de como foram
apurados os valores iangados de oficio constata-se que, ao contrario do alegado, a
autoridade fiscal teve o cuidado de aplicar & hipétese todas as formas de avaliagdo
previstas na legislagio para célculo dos custos dos estoques, produtos em elaboragéo e
acabados etc. consoante as regras dos artigos 185/187 do RIR/1980 vigentes & época de
ocorréncia do respectivo fato gerador. No momento do langamento do crédito tributario a
- autoridade fiscal, apés comparar todos os resuttados e valores optou pelo custo que deu
ensejo ao menor lucro tributavel, o qual foi considerado como subavaliagéo de estoques e
tributado.

Estando perfeitamente caracterizada a infragéo sera mantida a respectiva
exigéncia, consoante valores a seguir: ‘
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PERIODO AUTUADO EXONERADO MANTIDO
1* INSTANCIA 1* INSTANCIA

1° semestre 2.178.530.788 - 2.178.530.788

2° semestre 17.285.837.283 - 17.285.837.283

TOTAL 3.907.114.516,00 3.907.114.516,00
ITENS I, ILE N

CONTA ACOLHIDO VOTO
EXONERADO

I - PASSIVO 490.209.853,83
Il - GLOSA DESPESAS 1.035.211.807,00
Il - SUBAVALIAGAO .
TOTAL 1.525.421.660,00

IV - PREJUIZOS A COMPENSAR

No Recurso Voluntario foi suscitado, em favor da recorrente, o fato de que

no ano-calendario de 1992, exercicio de 1993, a pessoa juridica teve por resuitado

_ prejuizo fiscal que néo foi considerado na autuagio, sob o argumento de que tais

prejuizos haviam sido por ela compensados espontaneamente em periodos
subseqilentes.

Esse nfo é o procedimento mais adequado a ser considerado com vista a
realizagdo da legalidade insita as exagbes tributarias uma vez que, no caso de
constatagdo ex officio, da pratica de infragdo, o modo mais correto para a apuragdo da
base de célculo do IRPJ é a efetiva recomposigéo do resultado tota! do periodo, inclusive
para computar os valores ja informados na declaragéo de rendimentos apresentada para c\\/

imposto mesmo em se tratando de prejuizo fiscal.
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Consoante as provas dos autos verifica-se que na declaragdo do exercicio
de 1993, as fls. 08, consta como resultado do periodo um prejuizo que foi compensado
pela recorrente nos exercicios seguintes de 1993 e 1994.

Tendo em vista que a compensacéo dos prejuizos fiscais é um direito do
sujeito passivo, o procedimento mais consentineo com a ordem juridica e que devera ser
adotado no momento do langamento do crédito tributario de oficio, com vista & correta
apuragdo do lucro real base de céalculo do IRPJ, € o de recompor integralmente o
resultado do periodo, computando-se o respectivo prejuizo, para se apurar o resuitado
efetivo do periodo. Esse inclusive é o procedimento menos gravoso para o sujeito passivo
na apuragdo de infrag&o a legislagdo e a verificagdo de oficio de resultado positivo ao
invés de prejuizo.

Impende salientar, entretanto, que caso a pessoa juridica ja4 tenha
procedido a compensagdo em periodo subseqiiente dos prejuizos fiscais do periodo
objeto de autuagdo que se tormaram em indevidos apdés o langcamento de oficio, o
procedimento mais adequado, igualmente, é proceder a glosa da compensagdo desses
prejuizos fiscais nos periodos posteriores por ter-se tomado indevida. Devera ser efetuada
a recomposigdo, também, do resultado desses outros periodos, procedendo-se, se for &
hipétese, ao langamento nos respectivos periodos do imposto que deixou de ser pago em
decorréncia da compensag¢do indevida dos prejuizos fiscais, a fim de que seja
restabelecida a base de calculo real e o resultado de cada exercicio.

Nesse sentido, serdo acolhidos os argumentos da recorrente com vista a
recomposigio do lucro real do periodo objeto de autuagéo a fim de ser considerado o valor

do respectivo prejuizo fiscal ja informado na declaragéio de rendimentos do aludidc&x\)
exercicio.
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VI - MULTA POR ATRASO

A recorrente, também, insurge-se contra a aplicagio da multa por atraso
na entrega da declaragdo tendo em vista que a respectiva apresenta¢éo deu-se na data
de 27/07/1993 e a respectiva recepgdo pela reparticdo fiscal somente poderia ter-se dado
com o pagamento da aludida penalidade.

Efetivamente assiste razéo a recorrente no tocante a essa parte, pois de
acordo com as copias das declaragbes constantes do processo as declaragbes de
rendimentos a época somente eram recepcionados com a prova do pagamento da multa
pelo respectivo atraso na entrega, nao se justificando mais a exigéncia dessa penalidade
por meio de langamento ex officio quando nos autos estd devidamente comprovada a
recepgao da declaragao pelo orgao fiscal

Devera ser excluido o respectivo valor de tributago.
PROCESSOS REFLEXOS - PIS = FINSOCIAL/FATURAMENTO - COFINS - IRF - CSLL

No Recurso Voluntéario foram apresentados argumentos em relagdo aos

processos tidos por reflexos aos quais ndo se pode dar guarida tendo em vista que a

respectiva incidéncia deveu-se & aplicabilidade de normas validas, vigentes e eficazes,

“bem assim, as infragBes cuja ocorréncia foi imputada & pessoa juridica efetivamente

configuram as hipdteses descritas na lei como suficientes para darem nascimento as
respectivas obrigagdes tributarias.

Em conseqiiéncia, respeitando-se a materialidade do respectivo fato
gerador, a decisdo prolatada no processo principal sera aplicada aos processos tidos
como decorrentes, face a intima relagado de causa e efeito. Por decomréncia, as respectivas
bases de célculo deveréo ser ajustadas ao decidido com relagdo ao IRPJ. “/
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CONCLUSAQ

Diante do exposto, oriento 0 meu voto no sentido de Rejeitar a preliminar
suscitada e, no mérito, DAR provimento, parcial aoc Recurso Voluntario, para excluir de
tributagdo as seguintes parcelas:

1) O valor de CR$ 1.525.421.660,00;
2) Proceder a compensacgio do prejuizo fiscal do préprio ano-calendario de
1992, exercicio 1993, com os valores cuja tributacao esta sendo mantida no

presente voto;

3) Exciuir a incidéncia da multa pelo atraso na entrega da declaragdo de
rendimentos para o IRPJ;

4) Excluir da base de calculo do IRF/ILL a importancia comrespondente ao item
subavaliagio de estoque. '

4) Ajustar as incidéncias tidas como reflexas ao decido no tocante ao IRPJ.

Sala das Sessoées - DF, em 21 de margo de 2001
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