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SOCIEDADE ABAS

TECEDORA DO COMERCIO E DA INDUSTRIA

DE PANIFICACAO — SACPIAN S/A
DRJ-Iuiz de Fora-MG

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 1998, 1999, 2000, 2001, 2002

Fmenta: EMBARGOS DE DECLARAGAO.
(CONTRADICAO. NECESSIDADE DE
ESCLARECIMENTO.

Constatada contradicdo no julgado, entre os
iundamentos, por um ladc, e a ementa e o resultado,
por outro, cabe sand-la retificando o acdrddo
embargado.

NORMAS PROCESSUALIS. OPCAO PELA VIA
JUDICIAL. DESISTENCIA DA ESFERA
~JMINISTRATIVA.

() contribuinie que busca u titela jurisdicional abdica
an esfera administrativa, na parte em que trata do
mesmo objcto.

FEmbargos acolhidos.

Vistos, vel itados e discutid s os preser:tes autos.

A GRDAM os Membros da TERCE:RA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO DE
CONTRIBUINTES, por unanimidade d- votos, em acolher os embargos de declaracdo para
reiificar o Acérddo n® 202-10.469, dando-thes efeitos infringentes para mudar o resultado para
“ydo conhecer do recirss, em face da opgdo pela via judicial”, nos termos do voto do Relator.
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Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Eric Moraes de
Castro e Silva, Silvia de Brito Oliveira, Mauro Wasilewski (Suplente), Luciano Pontes de
Maya Gomes, Odassi Guerzoni Filho e Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.



Processo n.” 13702.000090/98-88
Acordio n.” 203-12.522

Relatério

Trata-se de Embargos de Declaragido tempestivos, interpostos pelo contribuinte
no Acoérddo1 .7 10.469.

Aponta o embargante contradigio no julgado, em por um lado ter
recor ie-:do 4 concomitincia entre a discussdo judicial envolvendo o mérito do direito ao
ressaic'mento e este processo administrativo, e por outro ter negado provimento ao Recurso
N
v oliiiitasio.

Afirma que “No caso dos autos ha prova inequivoca da concomiténcia cntre
os pedido de ressarcimento que originaram este processo administrativo e a medida judicial da
qual a recorrente é parte.” Logo, o recurso voluntirio jamais poderia ter sido conhecido.

Ao final, requer seja sanada a contradigdo com a retificagdo do Acoérddo, de
modo que o Recurso Voluntéario ndo seja conheci

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro EMANUEL CARLOS DANTAS DE ASSIS, Relator

"in face da contradi¢io que se apresenta entre os fundamentos do voto do
relator -~ no tentido de que o mérito sobre a legalidade dos créditos alegados no pedido de
ressc ciento € matéria submetida ao Judicidrio — e o resultado — que nega provimento ao

R:curse Voluntario -, cabe admitir os presentes Embargos de Declaragio.

Observe-se o voto:

Quanto a legalidade dos créditos objeto do presente pedido de
ressarcimento, a propria requerente reconhece que a matéria foi
levada ao crivo do Poder Judicidrio, estando,portanto, defeso a este
Colegiado conhecé-la.

No que se refere a regularidade da escrituracdo dos créditos que
compéem o presente pedido de ressarcimento, este fato somente serd
executado pela administragdo tributdria quando do trdnsito em julgado
da agdo judicial, se esta decisdo for favoravel a requerente.

O que parece ter havido é uma separagdo entre o direito ou ndo aos créditos e a
regularidade da escrituragiio desses mesmos créditos. Visualizada tal separacdo, a negativa
ao Recurso Voluntario significaria, na verdade, que ndo se pode admitir a regularidade da
escrituracio, antes do transito em julgado do processo judicial.

Todavia, a analise da regularidade da escrituragdo depende do desfecho do
processo judicial. Ha de se averigué-la conforme os termos em que o direito aos créditos for
(ou nio) reconhecido judicialmente, a regularidade da escrituragdo depende do reconhecimento

(ou ndo) do direito. Dai que ndo se deve conhecer do Recurso Voluntério, em vez de conhecé-
lo para nega-lo.

A ressaltar, por oportuno, que a DRJ ndio conheceu da impugnagdo, do mesmo
modo em virtude da opgdo pela via judicial.

Pelo exposto, admito os Embargos de Declaragio e os acolho para, retificando o
Aresto, ndo conhecer do Recurso Voluntario, em face da op¢do pela via judicial.




