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RESOLUCAO N.° 101-02.684

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, CONVERTER o julgamento em diligéncia, nos
termos do voto do Relator. :

ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO.
RELATOR

FORMALIZADO EM: 9 (j yian 2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Valmir Sandri,
Sandra Maria Faroni, José Ricardo da Silva, Aloysio José Percinio da Silva e Jodo Carlos de
Lima Janior. Ausente, justificadamente o Conselheiro Caio Marcos Candido.
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Relatério

Cuida-se de Recurso Voluntirio de fls. 602/624, interposto pela contribuinte
CENTRINEL S/A contra decisio da DRJ no Rio de janeiro/RJ, de fls, 5557/563, que julgou
parcialmente procedentes os langamentos de IRPJ, PIS, COFINS, IRF e CSLL de fls. 03/106,
relativos aos anos-calenddrio 1992 a 1994, dos quais a contribuinte tomou ciéncia em
03.10.1995.

O crédito tributirio objeto do presente processo administrativo foi apurado no
valor de 34.295913,86 UFIR, ja inclusos juros e multa de oficio de 450% e tem origem em
omissdo de receitas.

Conforme descrigdo dos fatos do langamento, a contribuinte e a empresa ligada
Centrifugal S.A. emitiram, entre si, centenas de notas fiscais de simples remessa de
mercadorias, conforme cépias anexadas aos processos administrativos de IPI n°
13702.000700/95-64; 13702.000701/95-27;, e 13702.000702/95-90, dos quais o presente
langamento ¢ decorrente, As referidas notas fiscais ndo foram objeto de qualquer langamento
contdbil nos anos 1993 e 1994, e parcialmente contabilizadas no ano 1992, apesar de
encontrarem-se, em sua totalidade e durante todo o periodo fiscalizado, registradas nos Livros
de Saida (das emitentes); Livros de Entrada (das destinatrias); e de Apuragfio do IPI (de
ambas), embora, na maior parte, como operagdes sem débito de imposto.

Constatou-se que os registros relativos as notas fiscais de trinsito eram
efetuados antes de 31.12.1992 no Livro de Saida da contribuinte, enquanto que somente eram
registradas no Livro de Entrada da destinataria no ano seguinte, caracterizando a simulagio da
operagio sob exame. Ademais, ndo ha qualquer registro do retorno da mercadoria, mormente
em razdo da imutabilidade do saldo contabilizado.

A contribuinte apresentou impugnagio de fls. 198/201. Em suas razdes, a
contribuinte afirmou que o presente langamento é reflexo dos autos de infragfio relativos ao IPI,
reportando-se as razdes apresentadas nos processos administrativos correspondentes,
pleiteando a reunido dos processos administrativos.

A autuagdo baseou-se em pretenso equivoco formal de registro de estoques
finais de camisas. Afirmou que a Fiscaliza¢3o nfio comprovou os fatos alegados no “Descri¢io
dos Fatos”, invertendo o &nus da prova, em contrariedade ao disposto no Decreto n® 1.041/94.

Concluiu que, diante da falta de compensagfo de prejuizos € de bases de célculo
negativas da CSLL acumulados, constantes nas Declaragdes e Lalur nfo considerados pela
Fiscalizagdo, a exigéncia do PIS, com base em lei inconstitucional, ¢ de IRF, com fundamento
em legisla¢do revogada, devem ser cancelados os langamentos.

O julgamento foi convertido em Diligéncia, conforme Resolugdio de fls.
415/416, para o reexame do langamento. Conforme Relatorio Fiscal de fls. 523/525, foi
retificada a compensagdo do prejuizo fiscal (por divergéncia entre os valores constantes no
Lalur do contribuinte e aqueles constantes no sistema Sapli) e das bases negativas da CSLL. Os
langamentos originais foram substituidos pelos autos de infragdo de fls. 437/521, tendo havido
a majoracio da cobranga do PIS.
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A contribuinte, intimada dos novos langamentos, 12.08.1997, aditou a
impugnacdo apresentada, as fls. 533/536. Em suas razdes, alegou que o presente langamento
refere-se & mera reprodugdo dos fatos e enquadramento legal que motivou a lavratura dos autos
de infrac¢do anteriores, relativos & mesma matéria € periodo de apuragdo.

Afirmou que a lavratura dos presentes autos de infragdo decorreu da Resolugéio
n°® 48/96 do Ilmo. Sr. Substituto Chefe do Serco, que, diante da constatagio de vicios
insandveis de que padeciam os lancamentos primitivos, supds possivel sobrepor-lhes nova
edigdo. Acrescentou que o langamento anterior ndo foi cancelado, bem como o novo
langamento sequer menciona os efeitos que almeja produzir sobre a autuagio original.

Por fim, contestou a aplicagdo da multa de oficio qualificada, no percentual de
450%, requerendo a aplicagdo do percentual previsto na Lei n® 9.430/96, sob o fundamento da
retroatividade benéfica prevista no art. 106 do CTN.

A DRIJ julgou parcialmente procedentes os langamentos, as fls. 557/563. Em
suas razdes, afastou a preliminar de nulidade, sob o fundamento de que n3o houve nova agéo
fiscal, mas tdo somente a conversio do julgamento em diligéncia, procedimento expressamente
previsto na legislagio, Havendo agravamento da penalidade, deve-se proceder a correcdo do
langamento, com abertura de novo prazo para o contribuinte manifestar-se, como efetivamente
ocorreu.

No mérito, afirmou que o préprio contribuinte reconheceu ser a presente
autuagido decorrente dos langamentos do IPI, razéo porque entendeu aplicavel ao presente o
mesmo tratamento dispensado ao langamento matriz, devendo ser mantida a exigéncia,
reduzindo-se a multa de oficio aplicada ao percentual de 225%, por forg¢a da retroatividade
benéfica prevista no art. 106 do CTN.

Por fim, cancelou a exigéncia da multa por atraso na entrega da Declaragio de
Ajuste Anual, tendo em vista que a mesma foi entregue dentro da prorrogagio do prazo.

A contribuinte, devidamente intimada da decisdo em 01.12.1997, conforme faz
prova o Termo de Ciéncia de fls. 601A, interpés, tempestivamente, o Recurso Voluntério de
fls. 602/624, em 31.12.1997.

Em suas razdes, a contribuinte suscitou a nulidade do langamento, sob o
fundamento da inverossimilhanca da autuaciio, tendo em vista que o crédito tributario
representa quase quarenta vezes a soma dos patrimdnios liquidos da contribuinte e a empresa
ligada, empresas modestas.

Por fim, requereu a nulidade dos novos autos de infragdo, em virtude da
auséncia de decisdo sobre a matéria originalmente litigada.

A Fazenda Nacional, por sua representante, apresentou contra-razdes ao recurso,
as fls. 629/630. Em suas razdes, requereu a manutengio da decisfo recorrida, por seus proprios
argumentos, afirmando que as razSes apresentadas pela contribuinte sfio desprovidas de
qualquer respaldo fético, probatério ou juridico.

E o relatério.
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Voto
Conselheiro ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO, Relator

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade, razdo pela qual dele tomo
conhecimento.

Preliminarmente, a contribuinte suscitou a nulidade do langamento, sob o
fundamento de que houve novo langamento, sem o julgamento prévio dos autos de infragdo
anteriores. Acrescentou que o lancamento anterior ndo foi cancelado, bem como o novo
langamento ndo mencionou os efeitos que almejou produzir sobre a autuagio original.

Da analise da documentagfio constante nos autos, observa-se que o julgamento
da impugnaco apresentada pela contribuinte foi convertido em diligéncia, tendo havido a
compensagdo de prejuizos fiscais e bases negativas da CSLL, conforme demonstrativo de fls.
522,

Esclarega-se que ndo se trata de novo langamento como alegou a contribuinte,
mas revisdo de oficio, efetuada dentro do prazo decadencial, efetuada em conformidade com o
art. 149 do CTN ¢ art. 18 do Decreto n® 70.235/72, nos seguintes termos:

Art. 18, A autoridade julgadora de primeira instdncia determinard, de
oficio ou a requerimento do impugnante, a realizagdo de diligéncias ou
pericias, quando entendé-las necessdrias, indeferindo as que
considerar prescindiveis ou impraticaveis, observando o disposto no
art. 28, in fine.

()

§ 3° Quando, em exames posteriores, diligéncias ou pericias,
realizados no curso do processo, forem verificadas incorregées,
omissdes ou inexatidoes de que resultem agravamento da exigéncia
inicial, inovacdo ou alteracdo da fundamenta¢do legal da exigéncia,
serd lavrado auto de infragdo ou emitida notificacdo de lancamento
complementar, devolvendo-se, ao sujeito passivo, prazo para
impugnagdo no concernente a matéria modificada

Observe-se que a revisdo do langamento encontra-se expressamente prevista na
legislagdo, nfio sendo necessdrio o julgamento do langamento original, mas tdo somente a
reabertura de prazo para defesa do contribuinte. Ademais, na revisdo de oficio, hd a
substitui¢io do auto de infragdo, nfo fazendo sentido a imposigio do julgamento do
lancamento original, sob pena de ofensa ao principio constitucional da eficiéncia que rege a
administragio publica.

Assim, tendo em vista que a revisdo do langamento acarretou na majoragio do
langamento em relagdo ao PIS, foi concedido novo prazo para defesa da contribuinte, tendo
havido, inclusive, o aditamento da impugnac¢fio apresentada anteriormente, afastando-se a
alegacdo de cerceamento do direito de defesa da recorrente.
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As hipéteses de nulidade do langamento encontram-se taxativamente previstas
no art. 59 do Decreto n® 70.235/72, nos seguintes termos:

Art. 59, Sdo nulos:
I - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

Il - o5 despachos e decisdes proferidos por autoridade incompetente ou
com preterigdo do direito de defesa.

Dessa maneira, considerando que, no presente caso, todos os atos ¢ termos
foram lavrados por servidor competente, concedendo-se prazo para defesa da contribuinte apés
a revisdo de oficio do langamento, entendo que deve ser afastada a preliminar de nulidade
suscitada pela contribuinte, em razio da auséncia de hipétese descrita no art. 59 do Decreto n°
70.235/72.

Em relagio ao mérito, destaco que o crédito tributério em andlise tem origem em
omissdo de receitas, decorrente da emissdo, entre a contribuinte e a empresa ligada Centrifugal
S.A, de notas fiscais de simples remessa de mercadorias, conforme cépias anexadas aos
processos administrativos de IPI n® 13702.000700/95-64, 13702.000701/95-27 e
13702.000702/95-90. Sendo o presente langamento decorrente dos processos administrativos
acima indicados, entendo que, para ser julgado o presente feito, é preciso se conhecer os Tatos
relacionados aos citados processos administrativos, que caracterizaram a omisso que deu
causa ao presente langamento, bem como s¢ a respectiva exigéncia objeto dos citados
processos foi mantida apds seu julgamento.

Isto posto, voto por converter o julgamento em diligéncia, para que a DRF de
origem junte, aos presentes autos, cOpias dos processos administrativos de IPI n°
13702.000700/95-64, 13702.000701/95-27 e 13702.000702/95-90. E como voto.

Sala das Sessdes, em 13 de novembro de 2008

ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO
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