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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

PROCESSO Nt¢ 13705/000.132/92-65
AAP

Sesséo s _28 de abril ,,,993 ACORDAO N9_106-05.629

Recurso n® 104.619 - IRPJ - EX: DE 1992
Recorrmnty: MOAPUNGABA S/A

Recornde © DRF NO RIO DE JANEIRO - RJ

IRPJ - FALTA DE ESCLARECIMENTOS - PENALIDADE - A
multa prevista no artigo 652, 1% do RIR/80 c¢/c
a do artigo 9? do Decreto-lei n? 2.303/86, nao
se aplica na hipétese de o contribuinte deixar
de prestar informagoes no prazo marcado, se a
repartigaoc o intima na condigao de sujeito pas-
sivo, com vistas a dar inicio a agéo fiscal. Re
curso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por MOAPUNGABA S/A

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conse
lho de Contribuintes, por maioria de votos, em DAR provimento ao
recurso, nos termos do voto do relator. Vencidos os Conselheiros
Josefa Maria Coelho Marques e Raimundo Soares de Carvalho, que ne-

gavam provimento.

Sala das Sessoes (DF), em 28 de abril de 1993,

W
' /W
MARIA DA GLO VEIRA COELHO LEAL - PRESIDENTE E RE-
LATORA
—r
VISTO EM CARLOS DE SENNA MENDES - PROCURADOR DA
SESSA0 DE: 16 SET1993 FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros MARIO
ALBERTINO NUNES, WILFRIDO AUGUSTO MARQUES e DANILO JOSE LOUREIRO. Ausente Jus-
\_ tificadamente o Conselheirc AQUILES RODRIGUES DE OLIVEIRA. 4)

_AMEFP/DF- SECCE Nt Q64/90 —
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SERVICO PUBLICO FEDERAL
PROCESS0 N° 13705/000.132/92-65
RECURSO N¢: 104.619 -
ACORDAO N®: 106-05.629
RECORRENTE: MOAPUNGABA S/A
RELATORIO

A empresa MOAPUNGABA S5/A, foi intimada pela Dele
gacia da Receita Federal no Rio de Janeiro - RJ a prestar os escla
recimentos descritos-és fls. 04 deste processo tudc de acordo com
os artigos 642, 644 e 652 do Regulamento do Imposto de Renda, apro
vado pelo Decreto nt 85.450/80, de 4)12/80.

Conforme documento de fls. 03, fol reintimado e como
nao apresentou os elementos pedidos pelo Fisco foi lavrado o Auto
de Infragao de fls. 01 que o contribuinte impugnou tempestivamente
alegande que:

Empresa Moapungaba S/A

a) que a empresa desconhecia a intimacao para pres-

tar esclarecimentos acerca do seu estogue em 31/12/

/90;

b) que nenhum representante da suplicante recebeu ou

assinou o recebimento de intimacao dessa natureza;
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c) que considera injusta a penalidade aplicada, ou se-

ja, multa de 3.000 BTNF's;

d) por esses motivos solicita o cancelamento do Auto
de Infragao.

A informagao fiscal ignora os argumentos da impugna-
gao e alega que a imputacao da multa foi pelo nao atendimento da

intimacac e, o contribuinte nada prova a seu favor.

A decisao de Primeira Instancia julga procedente a
acao fiscal uma vez que o contribuinte nao forneceu, no prazo mar-
cado as informagoes requeridas atraves da intimagao de fls. 04, nem
justificou as razdes do nao atendimento, embora regularmente notifi

cada a faze-lo, como prova o Aviso de Recepcao de fls. 02.

E o relatorio.\
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Conselneira MARIA DA GLORIA DE OLIVEIRA CQELHO LEAL, Relatora:

0 recurso & tempestivo e assente em lei. Dele,
porcanto. cenheco. -

Como se ve do relato, a contribuinte foi intimada
a pagar a multa de valor igual a 3.000 BTNF's por nao ter apre-

sentado, no prazo estipulado, documentos fiscais/comerciais espe-
cificados em intimacao que lhe foi feita.

A exaaencia for capltulada no artigo Jg do
Decreto-leir no I.3203. de 21.11.8&6 c¢c/c o artigo 652, §io . do
RIR/80. gque dispiem:

ART. 652 E §ig DO RIR/8O

"Art. 037 - Nenhuma pessca fisica ou juridica,
contribuinte ow ndg podera eximir-se de farnecer,
nos prazos marcados. as informaghes o
esclarecimentos solicitados pelas repartigcies da
Secretaria da Receita Federal {Decreto-lel no
5.844/4%, art. 22, Lei no S.172/66. art. 197 e
Decreto-ler no 1.718/7%9. art. Zo).

lo - Se as exigencias nac forem atendidas. a
autoridade fiscal competente cientificara desde
lcao © aAanfrator da multa gue lhe foi imposta,
fistando novo prato para © cumprimento da exigencia
{Decreteo~-lexr no 1g)."

ART. 79 DO DECRETO-LEI No 2.I0T/86

"As entidades. pessoas e empresas mencidonadas no
artioo 2Zg do Decreto-leir no 1.718. de 27 de
novembro de 1979. gue deiiarem de fornecer nos
prazos marcados. as 1nformacdes gu esclarecimentos
solicitadeoe pelas reparticles da Secretaria da
Rereita Federal sera aplicada multa de CZ$I0.000.00
videz mi1il cruzados) a CxS0.000,00 (cinguenta mal
crucadps) . sem prejulico de outras sangoes qgue
couberem" .,

8 artigo Zg dec Decreto-ler ng 1.718/79. por =seu

turno. sstapsliece: CxD/J

l

‘morensa Nacionat
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"Art. Zo - Continuam Obrigagos & &uniliar &
fiscalicagdo dos tributos sob & administracdoc ao
Ministerio do Fazenda. Ou. guando soclicitadeos,
prestar informacbes. os estabelecimentos bancarics
inclusive as Calras EconOmicas., o0 Tabelildes
Oficials de Registro. o Instituto Nacional o
Fropriedade Industrial. as Juntas Comerciais ou -
Repartiches e as autoridades que as substaituirem,
as bHolsas de Valores e as empresas Corretoras. as
Caixas de Assisteéencla. as Associlagoes e
Organizagbies Sindicais. as companhlas de seouro e
demairs entidades. pessoas ou empresas gue DOSSaim.,
por gualguer forma. .esclarecer si1tuaghes ge
interesse para a mesma Tiscalicagan."
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Fela simples leatura dos dispeositivos
Ssupratranscritos, verifica-se. oe prontoc. & 1nablicab:lidade aa
multa prevista no art. 9g do Decreto—1lei1 ng 2.707/86 ao casc em
litigio. pois aléem do i1ntimado nado i1htegrar o rol das pessoas
elencadas no artigoc Zg do Decreto-leir no 1.718/7F. nao fToa
solicitado a prestar qualguer i1nformagli3o de 1nteresse da
fiscalizagdo. nos moldes a que se refere aludido dispositavo. Fou
simplesmente i1ntimado. na condigio de suj)eito passivo., & entregar
suas declaracbes de rendimentos relativas acs enercicics oe 1987
a 1990, e outros elementos relativos a sua escrituragdo comercial
e fiscal: ou seja. a contribuinte foi1 i1ntimada pela faiscalicagdo
& apresentar os elementos nessArios ap desenvolvimento da  &acdao
fiscal tendente a apurar a regularidade do cumprimento de suas
obrigachbes tributarias.

= incontroverso que todas as pessoas flsicas o
Juridicas. contribuintes ou nac, tem o dever de prestar
esclarecimentos e 1nformacBes & Administracaio Traibutaria, Quando
solicitadas. Contudo. ¢ também i1ndiscutivel que o orodo

fiscalizador deve distinguir, de forma nitida. o objietaivo e a
naturera das informacgies que pretende.

Aliads. & propria legislacdo fiscal. consclidada no
Regulamento do Imposto- oe FRenda. aprovado pelo Decretoc ng
85.450/80 -~ RIR/80. define., eupressa e cristalinamente., as
pessoaz=, as situagles. 0s pratus e as penalidagdes pertinentes  &o
dever de aintformar. facendo-o em Titulos e Capitulos proprics.
permitindt ao seu ainterprete perTteita observancia age seus
dispesitivos.

No presente Casc. entretanto. nAo ocorreu tal
adeguacaoc. eis que. a auwtoridade fiscal sequer mencionou o
dispositivo legal fundamentador da intimagdo gue emitiu.

estabelecendc simplesmente o prazo oe 10 (dez) 91as para © seu
cumprimentc.
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MNac obstante & falta de i1noicaclo do o0isposi1tivo
embasador da i1ntimacac. ve-se. pelo seuw conteudo. Que Se& tratsa da
intimacao prevista no artige 677 oo RIR/B0O., gue integra o Titulo
I11. Capitulo | do citado diploma legal. que cuida do Lancamento
de Dficioc. Aliacs. seuws praprios termos e 0s elementos sclicitados
nao deilam duvlida quanto ao efeito dela resultante: marce o
inicio vo procedamento fiscal.

Assim. & Talta de atendimento da mesma. No  pra:zo
marcado i1mplicaria onuma Gnica consequencla: © 2 lancamentoc de
oficio previste no artigo é&76. 1nciso Il c/c o artigo &676. i1ncaiso
I11. do RIR/BU, sujerto as penalidades estabelecidas mnos incisos |
a Il1 do mesmo diploma legal e, sendo o cast. com 0 agravamento
preceirtuado em seuw  1lo.

Entretanto,. nio for esse o procedamentc aodotado
pela autoridade Tiscal. Que optou por a&aplicar & penalidaoge
prevista no artigo 652 e seus paragrafos do RIR/BO, e/sc o artigo

90 do lLecreto-lex no 2.20%/8Bé&, tace &ao nac atendimentoc da
intimacio pelo contribuinte. gue. a meuw ver, LA0Q Qquargam qQualguer
vinculagap com o pbj)eto dos autos.

0 qgue ali se cogita & da penalidade aplicavel Aas
fontes pagadoras e demals Orgdos aunlliares da adminlstracioc do
imposto,. na fripbtese de nao prestarem. "o  Praczo marcado,
informacbes de 1nteresse da fiscalicacao. em relagido & tercearos.
quando solicitados. E. &5 pesspas., entidades e empresas Que & lel
atribuil tal dever encontram—se enumeragas, de forma eiaustiva. no
artico Ip do Decreto-lexr mo 1.718/7%9. matric- leaal do oreciltado
artigo &5 oo RIR/80.
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Nestas circunstancias. e tendo em vista Que ©OS
fatos naoc se adequam & hlipotese Oe apernacadc do dispositivo
fundamentador d&a e:igencia. dou provaimento & FecCursc. Sem
prejuizo. de gue nove creédaito traibutaric venha a ser constituido
pelas autoridacesz competentes. em estreilta  ocbservancia com &
legislagdo de regencia.
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Brasilia, 28 de abril de 1993.
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MARIA DA GLORIA DE OLIVEIRA COELHC LEAL - RELATORA

"L

e

eyt

31

2T

an‘ﬂaclon_m

i




	Page 1
	_0026000.PDF
	Page 1

	_0026200.PDF
	Page 1

	_0026400.PDF
	Page 1

	_0026600.PDF
	Page 1

	_0026800.PDF
	Page 1


