MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N9 13706/000.396/90-83

CMFL

. . - 104-10,135
Sessdo ¢e05 de janeiro de19_ 93 ACORDAOQ Nlﬂ_l

Recurso n®: ©67.185 - IRPF - EX: 1986
Racorrente: ELIZABETH STREBINGER

Recorrida : DRF NO RIO DE JANEIRO (RJ)

IRPF - LUCRO ARBITRADO - LANGAMENTO
REFLEX0O - Confirmado em processo re
gular, ainda que ocorrido a reve-
lia, o arbitramento do lucro tribu-
tavel na pessoa juridica, tributa -
se na ceédula "F", proporcionalmente
aos participantes do capital social,
sendo irrelevante ¢ fato daqueles
s0cios nao mais pertencerem ao qua-
dro societario quando se deu o pro-
cedimento fiscal."”

Vistos, relatados e discutidos os presentes

autos de recurso interposto por ELIZABETH STREBINGER

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Pri-
meiro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NE-
GAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que pas-

sam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessoes, em 05 de jéneiro de 1993
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ELIZABETH

de Janeiro

PROCESSO N® 13706/000.396/90-83

STREBINGER

RELATORTIDO

Cuida-se o presente processo, da decisao da

que manteve 0 lancamento reflexo contra o

recorrente, em consequencia do arbitramento "ex officio"™ do 1lu-
cro da empresa LANGER - MULTI UTILIDADES DOMESTICAS LTDA., por

esta nao ter apresentade os livros e documentos fiscais referen-

te o exercicio de 1986, apesar de devidamente solicitados, da

qual a recorrente era socia,

0 auto de infracao as fls, 01/0lv, . conteém

a seguinte descrig¢do dos fatos e o enquadramento legal:

"0 CONTRIBUINTE ERA POSSUIDOR, EM
31.12.85, de 2,50Z do capital da empresa
Langer - Multi Utilidades Domesticas Ltda,,..
contra a qual foi lavrado o auto de infra-
cao de fls. 05/08, originario de arbitramen
to do lucro no ano-base de 1985.

Considerando que o lucro arbitrado se
presume distribuido em favor dos socios, na
proporgao da participacao de cada um no ca-
pital social, lavro o presente auto de in-
fracao, incluindo na Cedula "“F" da declara-
cao de Imposto de Renda do contribuinte ao
percentual do lucro que lhe compete, corres
pondente ao percentual de sua participacioT
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no capital, aplicado sobre 2,50% do montante
do lucro arbitrado apurado.

LI T N I B R )

Enquadramento Legal: Art. 403 c¢/c art. 34,I,
do Regulamento aprovado pelo Decreto n?
85.450/80".

0 Termo de Encerramento foi lavrado (fls. 4),

exigindo o crédito tributario de 1.,080,25 BTNFs.

A recorrente apresenta a impugnacao as fls.

26/31, do qual merece ser destacado o seguinte:

"2. 0 arbitramendo do lucro decorreu como in
dica o anexo ao auto lavrado contra a pes~

. L4 - - -
soa juridica da falta de apresentacao de li-
vros e documentos fiscais, apesar de devida-
mente soclicitados.

3. Em outras palavras, o arbitramento foi
indiciario, ou seja, nao tendo sido possi -
vel um exame direto dos assentamentos fis-

cias e contabeis da empresa, procedeu o au-~
tuante a estimativa do resultado.

4, Data venia, o auto nao pode prevalecer ao
menos por duas razoes basicas:

a) A tributacao reflexa supoe a conclusao do
processo principal de que o presente € conse
quencia.

b} Nao se pode confundir a alegada existen
cia de difernega de imposto a pagar com = o©
lucroudistribuido e tributado assim por pre-~
suncao.

6. Como se demonstrou, ele decorre de lanca-
mento contestado tempestivamente e ainda em
curso de decisao finatlt."

Fundamenta suas alegacoes no seguinte Acor-
dio do Tribunal Federal de Recursos, na remessa "ex-officio” n?

82.043, D.0.U. de 28.,05.80:
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"Imposto de Renda - Distribuigio disfarcada de
lucros. Reflexos na pessoa fisica dos so-
cios. O processo instaurado contra a pessoa ju
ridica . para apurar distribuicdo disfarcada de
lucros, encontra-se pendente de decisao em fa-
ce de recurso apresentado.

Assim, enquanto nao decidido aquele ,pro-
cesso, as representacoes lavradas contra ;o8
socios devem ter seu andamento sobrestado.

Reforma parcial da sentenca. Para suspen
der a exigibilidade dos debitos contra os -im-
petrantes, até gue seja proferida e mnotifica-
da decisao definitiva no processo referente a
empresa Copagaz."

Informa ainda que quando da acao fiscal, a re-
corrente ja nao mais tinha barticipacio na referida empresa, em ra-
zdo da alteracao contratual de 20 de maio de 1988, registrada na
JUCERJA sob o n? 414659, e em consequencia, ndo tinha qualquer con-
tato com a mesma, nem tendo mais acesso aos livros e documentos fis
cais que permitiriam atender as exigencias da fiscalizacao se ctem-

pestivamente tivesse tomado conhecimento dos fatos.

Termina por requerer a realizacdao de prova pe-
ricial, indicando o seu perito, a fim de se provar que naquele exer
cicio, a empresa encontra-se perfeitamente em dias com suas escri-
tas e documentos fiscais, protestanto pelo arquivamento do auto de

infracao.

A contestacao Fiscal de fls. 33/34, entende. que
as alegacoes contidas na imppgnac¢ao somente teriam sentido se : a
empresa tivesse impugnado o auto matriz, consta ainda que o auto
de infracao foi lavrado com base no-art. 403 do RIR/SO; o qual dis-
poe sobre a presuncao legal da distribuicao do lucro, citando os

seguintes acordaos do 19 Conselho de Contribuintes:

Ac. 19 C¢C 101-72801/81 ~ "Q:lucro arbitrado se
considera automaticamente distribuido, nao .se
permitindo sua compensagao com prejuizos”,

Ac, 19 CC 101-74386/83 -~ "Os lucros .arbitra -
dos, que dao base ao calculo do impogto . de
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renda pessoa juridica, se consideram automati
camente distribuidos por gerarem disponibili-
dades em favor do sdcio, em proporgao a sua
participacao no capital. da sociedade”.

Ac. 19 CC 106-1053/86 ~ "Arbitrados os lu-~
cros na pessoa juridica,.o fator determinante
da tributagao reflexa, na pessoa dos socios
€ o proprio arbitramento e .nio as causas do
arbitramento. Tais lucros, por presuncac le-
gal, sao considerados automaticamente distri-
buidos aos socios e incluidos na cédala "F"
da declaracao de rendimentos".

Com relacao a., cessao das cotas, ocorrida em
1988, o fato nao ilide o feito, ja que 3 impugnante, naquele exer-

cicio era socia da empresa, detendo 2,50% do seu capital,.

Entendeu tambem ser desnecessaria a realiza-
¢dao de pericia, ja:que se trata de..auto de infracao reflexo, nao
tendo sido comtestado, sendo julgado a revelia, conforme informa

coes da Douta Procuradoria da Faznda Nacional as fls. 40 dos autos.

Na peca deciscoria de fls, 45, foi julgado pro
cedente em parte o lancamento {(em razao dos calculos as fls. 42),
considerando o valor originario de 576,33 BINF, com os acrescimos

legais, «termo inicial: ABR/86,

No recursoc de fls, 48/58, a recorrente protes
ta preliminarmente por ser levado em consideragao. que ao tempo ::em.
que tinha participacdo na empresa, sempre manteve em ..dias .suas
obrigagoes tributarias, e que nao teve qualquer conhecimento pre-
vio de que se havia iniciado o procedimento fiscal contra a LANGER
- MULTI UTILIDADES DOMESTICAS LTDA., vez que ja havia cedido suas
cotas a mais de tres anos antes, no mais, repetindo as : alegacoes

constantes da peca impugnatoria.

Conclui, protestando pela realizacao de pro-~

va pericial, a fim de ge.apurar o resultado fiscal do exercicio.

\

'
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Requer tambeém o cancelamento do langamento de fls.,

ta que nao ha lucro distribuido que se possa tributar na

fisica,

E o relatorio,

tendo em Vii

pessoa
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VOTO
Conselheiro ANTONIO LISBOA CARDOSO, Relator

0 recurso foi apresentado dentro do prazo es
tabelecido pelo art. 33 do Decreto n? 70.235/72, razao pela qual

o0 mesmo deve ser conhecido.

O arbitramento do iacro e consequentemente o
lancamento reflexo, constituem~se, nos termos do art., 403 do RIR/
/80, presuncao legal, "juris et de juris" nao cabendo portantopro
va em contrario, no caso em tela, vez que o processo matriz nao
sofreu qualquer contestacao, tendo sido julgado a revelia, nao
havendo assim, oportunidade para a producao de provas que pudes-
sem elidir o arbitramento "ex-officio" do lucro da empresa LAN
GER - MULTI UTILIDADES DOMESTICAS LTDA., que deu origem ao langa

mento reflexo.

Soma~se .,aos acordaos deste Primeiro Conse -
lho, lastreados nos autos, fundamentando a decisao da Autoridade
Julgadora "a quo", o Ac. n? 101-81,350, de 14.03.91:

"IRPF ~ LUCRO ARBITRADO - LANCAMENTO - RE-
FLEXQ - Confirmado em processo regular o ar
bitramento do lucro tributdvel na pessoa ju-
ridica, tributa~-se na cedula "F", proporcio-
nalmente, aos participantes de seu capital
social, Negado provimentoao Recurso."

A questao de a recorrente a epoca da .-agao
fiscal nao mais ser socia da empresa, de fato impossibilitou que
a mesma pudesse atender aos esclarecimentos solicitados pela fis-
calizagao, mas isto nao retira a presuncao legal da distribuicgao
do lucro. Cabendo tao somente, caso queira, a suplicante, demons

trar em processo regular, diante da justica comum, o rejuizo
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experimentado em razao da omissao dos atuais socios da empresa LAN
GER - MULTI UTILIDADES DOMESTICAS LTDA., e consequentemente, reque
rer o devido ressarcimento, como bem determina o art. 159 do Cédi

go Civil Brasileiro, "in verbis":

"Art, 159 ~ Aquele que por acaoc ou omissao

voluntaria, negligencia, ou imprudencia, vio-

lar direito, ou causar prejuizo a outrem, fi=-

ca obrigado a reparar o dano".

Ante o exposto, voto no sentido de negar pro-
vimento ao presente recurso, consequentemente, mantendo a decisao

da Autoridade Julgadora '"a quo™.

Brasilia-fiF., em 05 de janeiro de 1993

ANTONIO ARDOSO - RELATOR
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