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IRPF - INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI - Ndo compete a
autoridade administrativa se pronunciar sobre a inconstitucionalidade
das leis, por se tratar de matéria reservada A aprecia¢io do Poder
Judicidrio. RECURSO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

ADUZINDA FREIRATO.

ACORDAM os Mcmbros da Sexta Cimara do Primciro Consclho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério

€ voto que passam a integrar

‘g'rr
4
‘ { Wﬂ]
NRIQUE ORLANDO MARCO

RELATOR

presente julgado.

A}

FORMALIZADO EM: 11 JUL 1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARIO ALBERTINO NUNES,
WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, ANA MARIA RIBEIRO DOS REIS, ROMEU BUENO
DE CAMARGO e GENESIO DESCHAMPS. Ausente o Conselheiro ADONIAS DOS REIS

SANTIAGO.
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RECURSO N°. :09.802

RECORRENTE  :ADUZINDA FREIRATO

RELATORIO

Foi emitida contra ADUZINDA FREIRATO, jai identificada as fls. 01 dos
presentes autos, a Notificagdo de langamento de fls. 10, para pagamento de Imposto de Renda
Pessoa Fisica, Exercicio de 1.993, em virtude de revisfio interna de sua declaragio de
rendimentos, que alterou os valores declarados como recebidos de Pessoas Juridicas e também

0s isentos e nfo tributdveis.

Por discordar da exigéncia fiscal, a Contribuinte a impugnou as fls. 01/09,
alegando, resumidamente, ser aposentada pelo Fstado do Rio de Janeiro, e contar com mais de
65 anos de idade. Pondera que seus vencimentos ndo foram descontados na fonte, por forga de
mandado de seguranca (fls. 50/66) e que com a ediglio do § 2°, do artigo 153, da Constitui¢io
de 1.988 se encontra imune ao Imposto de Renda desde 01/03/89.

A autoridade julgadora “a quo™ nfio acolheu a argumentagio impugnatéria €
prolatou a Decis#io N° 0314/96, de fls. 68, cuja ementa leio em sessilo.

Afirma ainda o julgador de primeiro grau que o Imposto de Renda é de
competéncia da Unifio e, por isso, nfo cabe a apreciagdo da matéria ao Poder Judicidrio
Estadual. Como, porém , a responsabilidade pelo desconto na fonte pertence ao Governo do
Estado do Rio de Janeiro, sobre ele recaiu 0 mandado de seguranga e a sentenga impede que
referido governo estadual efetuc o desconto do Imposto de Renda na fonte, mas nio atinge, de
modo algum, a cxigéneia consubstanciada na notificagdio de fls. 1
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Assevera também a autoridade singular que o Inciso XV, do artigo 6°, da Lei
7.713/88 dispde que estdo isentos do Imposto de Renda, alé o limile de 50 OTNs, os
rendimentos dc aposcntadoria pagos pela Previdéncia Oficial, a partir do més em que o
Contribuinte complctar 65 anos dc idade ¢ que nio compete 4 autoridadc administrativa sc
pronunciar a respeito da constitucionalidade da mencionada lei, o que é matéria reservada ao
Poder Judictario. E, “in casu”, , o Julgador “tem o dever de observar a legislacdio tributiria

em vigor, a qual limitou a isenc¢fio em até 50 OTNs.”
Demonstrando, novamente, scu inconformismo, a Intercssada retorna ao

processo, protocolizando, tempestivamente, Recurso dirigido a este Colegiado, reiterando toda
a argumentacio expendida na fase impugnatoria.

E o Relatério.
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VOTO
CONSELHEIRO HENRIQUE ORLANDO MARCONIL, RELATOR

O Recurso foi interposto nos termos da Lei e no prazo regulamentar. Dele
tomo conhecimento.

Nada hi a ser acrescentado ao bem fundamentado decisério singular de fls.
68/71, de vez. que foram convenientemente contcstados todos os argumentos da impugnagdo. E

no Apelo, a Contribuinte volta a enfocar as mesmas alegagbes j4 apresentadas sem sucesso.

De fato, nio é da competéncia do Delegado da Receita Federal de
Julgamento apreciar a conformidade da aplicaciio da Lei 7.713/88, que é matéria reservada aos
orgdos do Poder Judicario.

Além do mais, o dispositivo constitucional em que o Recorrente embasa sua
defesa (Inciso 11, do § 2° do artigo 153) é claro e limpido ao afirmar, textualmente : “nfio
incidird, _nos termos e limites fixados em lei, sobre rendimentos provenientes de
aposentadoria e peasiio, etc. (grifei). E a lei n® 7.713/88 os fixou sem deixar margens para

duvidas.

Nio vejo, portanto, como reparar a decisfio recorrida, que mantenho em
todos os seus termos para NEGAR PROVIMENTO ao Recurso.

Sala das Sessdes - D¥, em (9 de junho de 1997

Ay
HENRIQUE ORLANDO MARCONI
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