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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso ng 13.706-001.328/88-44

" Sessdo de & 20 de ountubro de 1992 ACORDAO No 201-68.466
Recurso na: 86 .386
Recorrente: FRO E RECHEIO COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA.

- Recorrida DRF MO 110 DE JANEIRO -~ RJ

PIS/FATURAMENTO — LANCAMENTO DE OFICI0. Omiss&o de
recaeita nos registros fiscais e contdbeis: 1) a
eaxisténcia de depdsitos bancdrios em montante
superior  ao das receitas registradas autoriza
presungds de  gque o @ excedente desses depdsitos
cdecorren  de receitas & margem de seus registros
fiscais, ressalvado A contribuwinte, comprova-
damente, demonstrar gque eles tém origem legltima,
ndo decaorrente de venda de mercadorias ouw  de

Hervigos 2) Suprimentos a caixa - Mo
demonstrindo a empresa a origem e efetiva entrega
dos  recursos supridos, ensejia~se a presungdo  de
omissdo de receita. Recurso a gue se nega
provimento.

- Vistos, relatados e discutidos os presentes auwtos
de recwrso interposto wor PEO E RECHEIO COMERCIO DE ALIMENTOS
LTDA.

ACORDAM s Membros da Frimeira Camara do  Segundo
Conselho de Contribuinies, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso.Aus:nte o Conselheiro SERGIO GOMES VELLQSO.

Sala das fr2asffes, em 20 de outubro de 1992.
£~
HOLAMDA - Presidente

ARISTOFANE TOURA DE

[ =3

')ﬂ/:,ProcuradorwReprew
sentante da Fa-—

zenda Macional.

12

VISTA M SESSHO DE 04 DEZ1992
Farticiparam, ainda, do yresente  Julgamento, os Conselheiros
MENMRTAUE MNEVES DA SILVA, SULMA SANTOS SALOMAD WOLSZCZAK, DOMIMGOS
ALFEL  COLENCI DA SILVA NITO, ANTONIO MARTING CASTELO ERANCEO,
SARAH LAFAYETE NORRE FORMIGH (Suplente) e LUIS FERNANDO AYRES DE
MELLO PACHECD (Suplente) .
*Vista em 04.12.92, a Procuradora-Representante da Fazenda Nacional,
Dr2 Maira Souza da Veiga, ex-vi da Portaria PGFN nQ 656, retificada
no D.0. de 17.11.92. ) ' :
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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso nos 13.706-001 . 328/688-44

Recurso no: 86.386

Acdrd¥o no: 201-68.466

Recorrente FRO E RECHEIO COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA.

RELATORTIO

A mpresa  em referéncia, ora Recorrente, foi
langada de officio da contribui¢®o gue por ela seria devida ao
FIS, sobre seu faturamento, no montante de Czd 25.172,18, ao
fundamento de que infringira o disposto no art. 30. letra "b", da
Lei Complementar no O72/70. '

A Dendneia Fiscal de fls. 01, assim  descreve os
fatos em que se ascsonta & exigéncia fiscal, verbis:

"Yalor referente & contribui¢do e
PIS/Faturamento, devido pela EMmpPresa BUPIA 4

decorrente de reflexo de Auto de Infragdo, Imposto
de  Renda Pessoa Jurlidica, lavrado em 24.06.88,
aricindrio de Onissdo de Receitas Operacionais,
(Fz¢ 289,676,000 concernentes ao Ano Rase de 1986 e
Czd 2.496.615,00 an Ano Rase de 1987."

Moti ficada do langamento em tela e .dintimada &
recolher a referida contribuig®o no valor dindicado, corrigido
monetariamente, acr2scido da multa de 950% (Lei ng 7.4%0/8%5, art.
86, pardg. 1) e dos Jjuros de mora, conforme Demonstrativo de
fls. T, a Avtuada presentoun a Impugna¢®o de fle. 9. alegando,
verbis:

"Como  se verifica do corpo do aunto che
infragXo em foco. o crédito agora impugnado se
teria  ordginado dos  auwtos de infragdo de nes
2.660/88 e 2.659/88, a propésito dos  guais  a
Deferdente, oportunamente, oferecew impugnagties,
Que  se  acham em fase de processamento (cf.
foltochpias em anexo).

Cabe, ent¥o, a apensag®o de todos os feitos,
para  dulgamento simuli@tneo, o que ora s$e  requer,
@stando certa a Defendente de que as exigéncias de
que cuidam  os  procedimentos  serdo declaradas
improcedentes,”

Anexa a fls. 10713, cdpia reprogrdfica das razlles
de idimpugnag®o apresantada pela ora Recorrente no citado Auto de
Infraglo ng 2660/848,

. A fla. 17720, codHpia reprografica, sem assinatura
de gquem guer que se.a, gque seria a inforpago fiscal prestada no

administrativo relativo ao IRFJ.
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A Autoridade Singular manteve a exigéncia fiscal
pela DecisXo de fls. 2425, sob os seguintes fundamentos:

"CONSIDERANDO gque  aplica-se A exigéncia
reflexa O Mesmo tratamento dispensado &
langamento matriz, em razdo de sua Intima relag®o
de causa @ efeitos

CONSIDERANDO gue a awtuag®o que deuw origem ao
procedimento fiscal em tela foi iulgada procedente
no mérito, conforme decisdo inserida neste
processo as fleg., 17/723".

sientificada dessa decisdo, & Recorrente vem,
tempestivamentc, & este Conselbho, em grau de recurso, com as
rarfies de fle. 30, alegando, verbiss
"eew vem recorrer voluntariamente da decis®o
que acolheuw a agfo fiscal, fazendo-o pelo wsimples
“ato de  que  recorreuw da decisa®o  proferida no
poracesso 13706001 .0289/88-73: esta ltima decisdo.
a  de ng 13706001 .029/88-73, originou o presente
HIrOCEess0, A dmpor, com o provimento do  recurso
oferecido naguele processo, o0 provimento deste
enelo, gque & formulado, na esteira do primeiro
FREUFS0, para que se anule o processo, permitidas
azuo provas  por  gque a Recorrente  oportunamente
protestow, a teor do art. So, LV, da Constituwigio
¢ 1988."

&

fe fles. 33740 s¥o anexadas cdpias reprograficas do
Auto, de Ioposte de Renda Pessoa Jurldica e elementos que o
instruem, a quo se refere a Recorrente em suas razles de
impugnagdo.

Desses documentos resta demonstrado que a  omissdo
de receita, de qus a Recorrente ¢ acusada, se caracteriza por:

al depdsitos bancldrios pela Empresa  em valores
superiores ao mentante das receitas operacionais registradas,
deduzidas desses depdsitos os empréstimos bancArioss

) b)) suprimentos a caixa por séocios da Empresa, sem
comprovagXo da origem e da efetiva entrega dos recursos A
Empresa, a esse titulo.

o relatdrio. éi/’
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VOTO DO CONSELHEIRO~-RELATOR LINO DE AZEVEDO MESQUITA

. Este Colegiado, em reiterados dulgados, firmou o
entendimento de que n&¥o hd reflexo do administrativo de
determinagfo o exigéncia do IRFI  sobre os procedimentos de
axigtncia de Contribuig¢les Sociais (FIS/Faturamento e FINSOCIAL),
pois o Imposto de Renda tem como fato gerador o lucro (real,
arbitrado ou presumido), enquanto as referidas contribulgeles, que
¢ a hip6tese dos autos, tém como fato gerador o fatuwramento de
mercadorias oo de servigos. Assim tenho exposto, em diversos
acohrddos:

"Com efeito, embora, em sentido lato, possa
s admitido como correto o entendimento de que o
pracedimento sob exame @ reflexo de aglo fiscal
aespecifica na drea de outro tributo (imposto sobre
a  renda, no caso), ndo se pode, ao mew entender,
tomda~lo  como reflexivo ou decorrente no sentido
aetrito do conceito adotado na administragdo
fiscal. E certo que sXo decorrentes nesse sentido
»atrito  os procedimentos que, tomando  O8 Mesnos

fatos € elementos quie instruiram outro
procedimento que denominaram de matriz devem
SEgu o} MRS destino deste, face A

inquestiondvel relago de causa e efeito, que
sntrelaga a situag®o factica, como ¢ de se citary
an actes fiscals enm que uma vezr apurado lucro  na
cessoa dJuwrldica pela adig¢gdo ao cdlcoculo desse
Lrdibuto de receitas omiticdas dos registros
Fiscaissy considera-se, por presunedo legal, que o
valar dessa omissfo seda tomada como distribuldo
% aocios. Da mesma forma, tenho que no caso  da
igencia de FINSQCIAL (com base no Imposto de
mmnda = FJ) e de PIS/Deduc®o, os fatos apreciados
o procedimento do IRFPI possa se considerar  como
coisa dulgada  em relago a essas  contribuidgles
cdaevidas sobre o IRPJ.

POt

0 mesmo, entretanto, ndo se pode dizer guando
e trata de tributo diverso do IR ou de
contribuieles, que t8&m por base o faturamento e,
pois, com normnas legais préoprias para apreciagdo
das  questBes de fato e de direito, & serem
apuradas em processo praprio e distinto, por farga
dao disposto no art. 990 do Decreto ng 70.234%/72."

P ,
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E o dsso se imple, sobretudo, quando as inst@ncias
administrative: revisoras sao distintas e auténomas em relagXo
aos  diversos tributos e contribuigifes, pois que a inst@ncia
revisora aprecia n¥o s a Decis¥o Recorrida, como as razlies
trazidas ao reourso, como 0s elementos de conviceXo.

apontadas na Denincia Fiscal qhe a exigéncia
23X descrita em Auto de Infrago relativo ao IRPJ,
@ tendo a Recorrente aludido a esses fatos na sua impugnag®o; a
descric¢io desqses falos vird a ser anexada aos autos pela
repartiedo proparadora (¢ certo que apés a Dentncia Fiscal de
fle. L. mas isso permite ao Julgador revisor farmar BENL
convencimento). Caberia & Recorrente, nos termos do art. 1% do
Decreto ng 70. I135/72, djuntar, com as razffes de impugnag®o ou de
recurso, os dooumentos em que as fundamentam. A Recorrente n&o
fazr & Juntada de nenhum documento a estes autos. Mas raz@es de
Fecursn,  nem  nesmo nas alegagBes que  infirmassem a Decis&o
Recorrida, a FRecorrente ndo apresentou, ficouw no dizer, apenas,
gque recorreu do decisfo relativa ao processo de determinagio e
exigéncia do IR*J.

decorre de omi:

Tenho gque as razffes de recurso, nos termos em que
s“e apresentamn, ©se evidenciam como medida meramente
procrastinatdri .

'elas razfles que a Recorrente apresentou na
iopugnagfo consata—-se que ela n&o fezr prova da improcedéncia da
presungdo de que o excesso de depdsitos bancdrios, em relaglio A
receita registlrada, decorre de receitas & margem da escrita
fiscal, bem comd de que os suprimentos ndo tém origem tambdém  em
recedtas X margen da escrita fiscal.

estas as razffes que me levam A nedgar
provimento a0 reoursa.

”y

4, en 20 de outubro de 1992.

la das Sess



