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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

13706.001397/94-13

15.8594

IRPF- EX.: 1983

CARMEM BERGAMIN! PUMAR
DRJ no RIO DE JANEIRO -RJ
25 DE FEVEREIRO DE 1999
106-10.685

IRPF — NOTIFICACAO ELETRONICA — NULIDADE. - O Cédigo
Tributario Nacional em seu artigo 142, preconiza ser a atividade do
langamento privativa da autoridade administrativa, ao que estabelece o
artigo 11 do Decreto n°. 70.235/72 como requisito obrigatério a
notificac8o a referéncia ao nome, cargo e matricula do responsavel.
Consistindo a notificagio do langamento no ato de formalizagdo da
exigéncia do tributo, sendo essencial a formulagdo da defesa pelo
contribuinte, é inadmissivel a pretericdo dos requisitos essenciais
quando de sua emissdo, causa, portanto, de nulidade do langamento.

Preliminar de nulidade acolhida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por CARMEM BERGAMINI PUMAR.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, acolher a preliminar de nulidade do
langamento levantada pelo Relator, nos termos do relatério e voto que passam a

integrar o presente julgado.

G
DI IGUESDE OLIVEIRA
PRESHOENTE
WILFRIDO AUGSUSTO §3ES
RELATOR

FORMALIZADO eM: |1 9 ABR 1999

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros ANA MARIA RIBEIRO
DOS REIS, LUIZ FERNANDO OLIVEIRA DE MORAES, SUELI EFIGENIA MENDES
DE BRITTO, ROSANI ROMANO ROSA DE JESUS CARDOZO, ROMEU BUENO DE
CAMARGO e RICARDO BAPTISTA CARNEIRO LEAO.
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 13706.001397/94-13

Acérdao n®. : 106-10.685

Recurso n°. : 15.894

Recorrente - CARMEM BERGAMINI PUMAR
RELATORIO

Diante da glosa efetivada pela autoridade langadora relativamente ac
imposto de renda retido na fonte constante da declaragdo de rendimentos quanto ao
exercicio de 1993 (ano-base 1992), formulou a contribuinte a pe¢a impugnatéria de
fl. 01, na qual relacionou ter ocorrido 0 adequado recolhimento do imposto (carné-
ledo) sob o nimero de CPF de seu falecido marido.

A partir dos DARF’s apresentados a autoridade fiscal de primeira
instancia proferiu a decisdo de fls. 54/55, tendo concluido pela manutengéo parcial
do langamento. Com efeito, foram considerados como efetivo recolhimento do
imposto os DARF’s apresentados pela contribuinte (fls. 21/24), cuja declaragéo, no
entanto, deveria ter sido procedida na linha 19 (camé-ledo), ao contrario do realizado
(pela linha 18, imposto retido na fonte).

A autoridade fiscal desconsiderou o DARF de fi. 21 (valor de
Cr$668.862,45), por entendé-o referente a rendimentos auferidos em dezembro de
1991, n&o integrando, portanto, o total do ano base de 1992.

Em seu Recurso Voluntario, formulou a contribuinte irresignagao
diante da desconsiderag8o do DARF cujo pagamento foi efetivado em janeiro de
1992, indicando que "o Imposto de Renda pago em janeiro de 1992 somente poderia
ter sido langado na declara¢do de renda de 1992" (fl. 61, item 1). Aduziu ainda que
nao teria sido considerado pela autoridade fiscal o recolhimento relativo a dezembro
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 13706.001397/94-13
Acordio n°, : 106-10.685

de 1992, cuja cbpia anteriormente apresentada teria “desaparecido” dos autos, pelo

que anexa ao recurso o original do mesmo (fl. 66).

E o Relatorio.
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 13706.001397/94-13
Acordao n®, : 106-10.685

VOTO

Conselheiro WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, Relator

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo
artigo 33 do Decreto n. 70.235 de 06 de margo de 1972, tendo sido interposto por
parte legitima e efetuado o depésito recursal, pelo que dele tomo conhecimento.

Nao obstante as raz8es de mérito colacionadas pela Contribuinte em
seu Recurso Voluntario, deixo de aprecia-las em vista a nulidade do langamento
efetivado nestes autos, jA que realizado em pretericdo as normas que lhe sdo

especificas.

Por forca do art. 142 do Cédigo Tributario Nacional, compete
privativamente a autoridade administrativa a constituicéo do crédito tributario,

O Decreto n. 70.235, de 06 de margo de 1972, prevé, como requisito
obrigatdrio a expedigdo da notificagdo de langamento, entre outros, “a assinatura do
chefe do 6rgdo expedidor ou de outro servidor autorizado e a indicagdo de seu cargo
ou fungdo e o numero de matricula” (art. 11, inciso 1V). Com efeito, o paragrafo Unico
do referido artigo 11 dispde que n&o necessita de “assinalura”™ a notificagdo de
langamento emitida por processo eletrdnico, ao que, por dbvio, permanece inalterada
como requisito obrigatério a segunda parte do inciso IV, consistente na indicagéc do
cargo ou fun¢gdo e o0 numero de matricula do chefe do 6rgdo expedidor ou outro

servidor autorizado. w
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 13706.001397/94-13
Acbrdio n°. : 106-10.685

Na hip6tese dos autos, a notificagio de lancamento de fl. 02 foi
emitida por processo eletrdnico, pelo que na&o houve o atendimento ao requisito
obrigatério retativo a indicagio do cargo ou fungdo e 0 numero de matricula do chefe
do érgao expedidor ou outro servidor autorizado.

Diante do exposto, opino pela declaragdo de nulidade do langamento
efetivado nestes autos, em vista a preteri¢do de requisito obrigatério a expedi¢ao da

notificagio respectiva.
E o voto.

Sala das Sessdes - DF, em 25 de fevereiro de 1999

m%o MARQUES
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