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IRPF Ex.: 1988 - OMISSAO DE RENDIMENTOS

Procede-se ao arbitramento dos rendimentos com base em depésitos
bancarios ou aplicacbes realizadas junto a instituicbes financeiras,
quando o contribuinte ndo comprovar a origem dos recursos utilizados
nessas operacbes e o0 Fisco demonstrar indicios de sinais exteriores
de riqueza, caracterizados pela realizacdo de gastos incompativeis
com a renda disponivel. -

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por PRESIDIO CARLOS DE ARAUJO FILHO,

ACORDAM os Membros da Segunda Céamara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ac recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

E/l 7,[/\-—:~
ANTONIO DE FREITAS DUTRA
PRESIDENTE

/

FORMALIZADO EM: 2 2 ACO 1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, JOSE CLOVIS ALVES, MARIA GORETT! AZEVEDO ALVES
DOS SANTOS, JULIO CESAR GOMES DA SILVA e FRANCISCO DE PAULA

CORREA CARNEIRO GIFFONI.
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Recurso n°: 11..251 ]
Recorrente : PRESIDIO CARLOS DE ARAUJO FILHO

RELATORIO

PRESIDIO CARLOS DE ARAUJO FILHO, inscrito no CPF/MF sob o n°
000.965.717-72, recorre a este Colegiado de decisdo do Delegado da Receita Federal
de Julgamento no Rio de Janeiro, RJ, que manteve a exigéncia de imposto de renda

referente ao exercicio de 1988, em valor equivalente a 2.613,76 UFIR e

correspondentes gravames legais.

L

O langamento, conforme Auto de Infracdo de fls. 04 e anexos, se
baseou na apuracdo de omissdo de rendimentos, caracterizados por sinais exteriores
de riqueza - Cz$ 2.886.271,25 nao declarados, representados por valores depositados
nos Bancos ITAU S A e BRADESCO, notoriamente superiores aos rendimentos
declarados, sem justificativa da origem dos recursos, enquadrando-se a infragéo no
artigo 39, inciso V, artigos 622,645, 676 inciso lll e 678 inciso lil, todos do
Regulamento de Imposto de Renda aprovado pelo Decreto n°® 85.450/80.

Conforme sintetizado na decisdo singular, o contribuinte, em sua

impugnacéo de 40/45, instruida com os documentos de fls. 46/48, alega que:

“. o arbitramento com base em sinais exteriores de riqueza, com
fundamento em importancias depositadas “nas contas correntes
bancarias, foi criado pela Lei n°® 8.021/90,

- depodsitos anteriores a vigéncia da Lei n° 8.021/90 n&o podem servir
de base a arbitramento;

- 0s depdsitos em questdo tém origem em numerario proprio e de
terceiros, em decorréncia de mandatos para o exercicio da profiss&o
de advogado, como prova a declaragéo do principal cliente (fls. 47);

- a jurisprudéncia demonstra a fragilidade da matérig
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Em Aditamento & impugnacédo (fls. 54/58), eentesta a cobranca de

encargos com base na TRD, além de citar diversos Acordaos.

Ao atender a intimagdo para comprovar as despesas indicadas como
realizadas em nome e por conta e/ou interesse do depositante, informa que toda a
documentacdo fora encaminhada ao cliente juntamente com a prestacdo de contas

efetuada

Apos analisar e refutar, em fundamentada deciséo de fls. 72/74, os
fatos e argumentos apresentados pelo contribuinte, a autoridade “a quo” decide julgar

procedente o langamento.

Irresignado, em suas Razbes de recurso voluntario, acostadas aos
autos as fls. 84/87, o contribuinte basicamente reitera os argumentos ja expendidos na
fase impugnatéria, fundamentados especialmente na preliminar de irretroatividade da
Lei n° 8.021/90, transcrevendo jurisprudéncia sobre langamentos com base
exclusivamente em depésitos bancarios, e destacando, no mérito, que sua unica
atividade é de advogado militante, tendo sido comprovada a origem dos depdésitos.

Insurge-se, ainda, contra o calcuio de juros com base na Taxa Referencial Diéria -

TRD.

Em consonancia com o disposto na Portaria MF n° 260, de 24/10/95 e
suas alteracbes posteriores, a Procuradoria da Fazenda Nacional apresenta suas
Contra-Razbes, juntadas aos autos as fls. 89/96, em que, apds refutar os argumentos
constantes da preliminar arguida e daqueles suscitados quanto ao mérito, requer a
manuten¢ao da decisao singular.

)

Eo relatégid/ /L

N
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VOTO -

Conselheira URSULA HANSEN, Relatora

Estando o recurso revestido de todas as formalidades legais, dele

tomo conhecimento.

Como PRELIMINAR, argli o ora Recorrente a nulidade do langamento,

fundamentando seu pleito na inaplicabilidade da Lei n°® 8.021 de 1990 a um fato

ocorrido em 1987.

A infracdo apontada pelo Fisco foi enquadrada no artigo 39 inciso V do

Regulamento do Imposto de Renda aprovado pelo Decreto n°® 85.450 que dispde,

verbis:

G-

“Art. 39 - Na cédula “H” seréo classificados a renda e os proventos de
qualquer natureza ndo compreendidos nas cédulas anteriores,

inclusive:

V - os rendimentos arbitrados com base na renda presumida, através
da utilizacéo dos sinais exteriores de riqueza que evidenciem a renda
auferida ou consumida pelo contribuinte (Lei n°® 4.729/65, art. 9°)”

Ao disciplinar o Langamento de oficio, determina o Regulamento, em

especial nos artigos 676 e 678 citados no Auto de Infragao:

“Art. 676 - O langamento sera efetuado de oficio quando o contribuinte
(Decreto-lei © 5.844/43, art. 77, e Lei n® 5.172/66, art. 149):

("8

[l - fizer declaracdo inexata, considerando-se como tal a que contiver
ou omitir, inclusive em relagédo a incentivos fiscais, qualquer elemento
gue implique redugao do imposto a pagar ou restituicao indevicfjés'.

jf ﬂ/

—L




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n°: 13706.001493/93-18
Acorddo n°:102-41.768

Art. 678 - Far-se-a o langamento de oficio (Decreto-lei n® 5.844/43, art.
79).

B

lll - computando as importancias ndo declaradas, ou arbitrando o
rendimento tributavel de acordo com os elementos de que se dispuser,
nos casos de declaracdo inexata.

§ 1° - O langamento de oficio, além das hipbteses previstas neste
artigo, podera ser feito, também, arbitrando-se os rendimentos com
base na renda presumida, através da utilizacdo dos sinais exteriores
de riqueza que evidenciem a renda auferida ou consumida pelo
contribuinte (Lei n® 4.729/65, art. 9°) (os grifos ndo s&o do original)

A Lei n® 8.021/90, em seu artigo 6° reza:

“Art. 6° - O lancamento de oficio, além dos casos ja especificados em
lei, far-se-& arbitrando-se os rendimentos com base na renda
presumida, mediante utilizagdo dos sinais exteriores de riqueza.

Paragrafo 1° - Considera-se sinal exterior de riqueza a realizagdo de
gastos incompativeis com a renda disponivel do contribuinte.

Paragrafo 4° - No arbitramento tomar-se-&o como base os precos de
mercado vigentes a época da ocorréncia dos fatos ou eventos,
podendo, para tanto, ser adotados os indices ou indicadores
econdmicos oficiais ou publicagdes técnicas especializadas.

Paragrafo 5° - O arbitramento podera ainda ser efetuado com base em
depdsitos ou aplicagbes realizadas junto a instituicdes financeiras,
quando o contribuinte ndo comprovar a origem dos recursos utilizados

nessas operagdes. ”

Do exposto se conclui que, em data anterior & ocorréncia do fato
gerador as normas legais ja previam e disciplinavam o arbitramento das receitas com
base na renda presumida - o rendimento tributavel deveria ser arbitrado de acordo
com os elementos de que se dispusesse, inclusive através da utilizacdo dos sinais
exteriores de riqueza. Portanto, a Lei n® 8.021/90 apenas explicitou outros critériosﬂde s

B
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arbitramento, ndo revogando aqueles ja existentes. Em consequéncia, ndo pode

prosperar a preliminar de nulidade arguida.

Quanto ao mérito, o ora Recorrente, por um lado, afirma ter

comprovado a origem dos recursos depositados em suas contas bancarias, alegando,

por outro lado, n&o terem sido apurados sinais exteriores de riqueza ou acréscimo

patrimonial n&o justificado.

Constatada uma movimentacéo financeira, em contas bancarias, é de
se admitir que corresponda, que represente um patriménio do contribuinte - trata-se
de uma disponibilidade econémica e juridica cuja origem devera ser comprovada pelo
contribuinte, ou tributada como correspondente a rendimento n&o justificado.

A fiscalizacéo, no procedimento de arbitramento ou aferigdo da renda
presumida, dispunha, como instrumentos legais, dos artigos 39 do RIR/80
aperfeicoado pelo Artigo 6° da Lei 8.021/90, que veio a explicitar que, comprovados
sinais exteriores de riqueza, os rendimentos podem ser arbitrados com base na renda
presumida e esta renda presumida poderia ser aferida com base nos precos de
mercado vigentes & época da ocorréncia dos fatos ou eventos que caracterizam os
sinais exteriores de riqueza ou ainda, com base em depédsitos bancarios ou aplicagbes
realizadas junto a instituigbes financeiras, quando o contribuinte ndo consegue provar
a origem dos recursos utilizados nessas operacgoes.

No caso em apreciagdo, pelo que se depreende do exame dos autos,
ocorreu um langcamento de imposto de renda, reiativo ao ano de 1987, tendo, como
base tributavel, valores obtidos através do somatério de todos os depdsitos em cheque
ou dinheiro, bem como através de transferéncia de outras Agéncias, efetuados nas
contas-correntes do ora Recorrente nos Bancos Itad S.A. e Bradesco.

Inexiste, nos autos, informagdo de qualquer natureza que permita
saber se foram escoimados destes valores os rendimentos recebidos de pessoas
juridicas, incluidos na Declaragdo de Rendimentos, e devidamente submetidos a
tributacdo na fonte, e se ndo estdo incluidas simples transferéncias entre contas-

correntes do mesmo titular.
~
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Também ndo se encontram levantamentos dos dispéndios realizados
pelo contribuinte, em especial referéncias a gastos suntuérios, por exemplo com
viagens realizadas no periodo, aquisicbes de bens, aplicagbes financeiras, etc.,
incompativeis com a renda do contribuinte, e p‘ortanto? passiveis de serem
caracterizados como sinais exteriores de riqueza. Em sua declaracdo de bens, o
contribuinte informa a alienacdo de sua lancha, ndo sendo questionada a transacéo
Também n&o ha noticia sobre o destina dado a importancia recebida, se foi depositado
em banco, aplicado, etc

Cabe ressaltar que o confribuinte carreou aos autos (fls. 47/48)
declaracdo de cliente seu, residente no exterior, atestando ter efetuado diversos
depositos em suas contas bancarias, destinando-se os valores a realizagdo de
despesas e pagamentos em seu nome e por sua conta, no Brasil. Ainda que o
documento em quest&o ndo se revista de todos os requisitos legais, e ndo tendo sido
atendida a intimacdo do fisco no sentido de que fossem comprovadas as referidas
transacges, constitui, a0 menos, um inicio de prova a ser considerado.

Para o enquadramento, dentro do regime tributario vigente a epoca, de
rendimentos considerados omitidos, com base em extratos baficarios, € imprescindivel
que o montante de renda presumida seja aferido, podendo utilizar-se 0 montante dos
depdsitos bancérios como medida ou quantificagcdo para arbitramento da renda
presumida, cabendo ao Fisco demonstrar, de forma inequivoca, que o contribuinte
revela sinais exteriores de riqueza.

Considerando o acima exposto e, ndo restando comprovados nos
presentes autos sinais exteriores de riqueza caracterizados por gastos incompativeis
com a renda disponivel do contribuinte,

Rejeitada a preliminar de nulidade arguida, voto no sentido de dar-se
provimento ao recurso, prejudicada a questdo da aplicabilidade da variagdo da Taxa
Referencial Diéria no calculo dos juros.

Sala das Sessées - DF, em 11 de junho de 1997.




