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Héﬁ%§¥ERIO DA FAZENDA
BRIMEIRB GGNSELHO BE EONTRIBUINTES

AcérdidEo no.

Sessao de

RECURSO NO. :

RECORRENTE
RECORRIDO

svive

Vistos,

Preocesse pe. 18706-=001.668/83=81

108-02.086

04 de julho de 1995.

108.350 - IRPJ - EX: DE 1991.

CONCAL CONSTRUTORA CONDE CALDAS LTDA.
DRF NO RIO DE JANEIRO (RJ)

IRPJ - MULTA RESIDUAL: - N&o cabe a multa genérica
rrevista no art. 723, do RIR/80. para irregulari-
dades apuradas na declaragio de rendimentos,
n&o resultem em imposto devido, visto gue hd& pena-
lidade especifica para '"declaragic inexata',

vista no art. 728 - I]. do RIR/80.

RECURSO PROVIDO.

interposto por CONCAL CONSTRUTORA CONDE CALDAS LTDA.:

termos do relatdrio e voto gue passam a integrar o presente julgado.

ACORDAM

Contribuintes por unanimidade de votos,

Sala das Sessbes (DEY, em 04 de julho de 1885

el

MANCEL ANTONIO GADELHA DIAS — PRESIDENTE

relatados e discutidos os presentes autos de recurso

os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de

DAR provimenteo ao recurso.



MINISPERIO DA FAZENDA 2.
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo no. 13706-001.602,/93-51

Acérd&o no. 108-02.086

~ RELATOR

VISTO - PROCURADOR DA FAZENDA NA-

SESSA0 DE: 2 § AG0 1995 CIONAL

Participaram, ainda, do presente Jjulgamento. os seguintes Conselhei-
ros: SANDRA MARIA DIAS NUNES, RICARDO JANCOSKI, RENATA GONCALVES PAN-
TOJA., MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR e LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA. Au-
zente., justificadamente. o Conselheiro PAULO IRVIN DE CARVALHO VIANNA.
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Ministério da Fazenda
Primeiro Consetho de Contribuintes

Recurso n® 108.350 Acordion® 108-02.086
Processo n° 13706.001602/93-51 IRPJ - Exerc. 1.991
Recorrente: CONCAL CONSTRUTORA CONDE CALDAS LTDA
Recorrida : DRF NO RIO DE JANEIRO - CENTRO/SUL

RELATORIO

Contra a recorrente foi expedida a notificagio de langcamento suplementar, por
irregularidades apuradas no processamento da declaragdo de rendimentos do exercicio de
1.991, consistente em lucro inflacionirio reatizado com insufici€ncia, resultando em
retificagdo do prejuizo fiscal declarado no mesmo exercicio, pelo que se exige a multa de
292,64 UFIR, prevista no art. 723, do RIR/80.

Impugnada a exigéncia, foram confirmados os cilculos do lucro inflacionario ¢
mantida a penalidade aplicavel, pela decisdo acostada as fls. 45/46.

Cientificada da decisdo em 26.02.94, interpds recurso voluntirio em 21.03.94, pelo
arrazoado de fls. 48/51, de onde se extrai que a recorrente insiste na demonstragio de erro
contido na declaragio de rendimentos, originalmente entregue a unidade da Receita Federal,
com a inadvertida inser¢io de valor na linha correspondente ao lucro inflacionario diferido,
sem que esse valor tivesse sido computado na soma das exclusGes do quadro 14, da
declaragio de rendimentos do exercicio de 1.990, como também ndo foi considerado na
apuragdo do lucro real do mesmo periodo, como demonstram os calculos das adigdes e
exclusdes, reproduzidos as fls. 50.

E o relatério. Q

il



Ministério da Fazenda
Primeiro Conselho de Contribuintes

Recurso n® 108.350 Acordion® 108-02.086
Processo n® 13706.001602/93-51

VOTO

Conselheiro JOSE ANTONIO MINATEL - relator:

Recurso tempestivo ¢ dotado dos requisitos de admissibilidade, pelo que dele tomo
conhecimento.

O langamento se restringe a exigéncia de penalidade - multa de 292,64 UFIR -, por
declaragdo de rendimentos inexata. Todavia, ndo cabe a aplicaglio dessa penalidade genérica
e residual para situagio fatica a que a lei atribui penalidade especifica, como é o caso dos
autos.

Com efeito, dispde o art. 676 do RIR/80 que “o langamento sera efetuado de oficio
gquando o contribuinte: .... HI - fizer declaragdo inexata, ...”, e o art. 728 determina gue “nos
casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes multas: ... II - de 50% (cinqlienta
por cento) sobre a tfotalidade ou diferenga do imposto devido, nos casos de falta de
declaragdo, ¢ nos de declaragdo inexata, ...”.

Claro estd que a infragio cometida pela empresa esta tipificada, com penalidade
especifica, que deve ser calculada sobre o imposto devido. Inexistindo imposto devido, nio
ha base para calcular a penalidade, o que a torna indcua. Diante dessa impossibilidade, nio
pode o fisco, a seu talante, aplicar multa genérica, para situagdes ndo especificadas, pelo que
¢ totalmente descabido o langamento da penalidade prevista nestes autos.

Mais ainda, procedem as alegagdes da recorrente de que o erro cometido na
declaragdo de rendimentos do exercicio de 1.990, ndo implicou em diferimento de qualquer
lucro inflacionario, como também ndo afetou a base tributavel daquele exercicio, conclustes
que podem ser facilmente aferidas, pela conferéncia sumaria das operagdes aritméticas das
adigdes, exclusdes e lucro real da mencionada declaragdo de rendimentos, acostada pela
repartigdo fiscal as fls. 32/39.

Por todo o exposto, voto no sentido de DAR PROVIMENTO ao recurso, para
cancelamento da multa langada.

Brasilia, julho de 1995

JOSE
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