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COFINS — CESSAO DE DIREITOS Operagdo que ndo envolve
venda de mercadorias e servigos de qualquer natureza por parte do
cedente, mas exclusivamente pelo cessionario, o qual recolheu a
contribuicdo devida sobre o faturamento. A cessdo, exclusivamente,
nao incide na mencionada contribuicéo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Otacilio Dantas Cartaxo (Relator), Josefa Maria Coelho Marques e
Henrique Pinheiro Torres. Designado para redigir o voto vencedor o Conselheiro

Carlos Alberto Gongalves Nunes.
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PRESIDENTE# .

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES

RELATOR DESIGNADO

FORMALIZADO EM: 09 DEZ 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ROGERIO
GUSTAVO DREYER, DALTON CESAR CORDEIRO DE MIRANDA e FRANCISCO
MAURICIO RABELO DE ALBUQUERQUE SILVA.
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Recorrente : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

Do acérdao recorrido transcreve-se o relatério de fis. 146/152, por

muito bem descrever o fato:

“Trata-se de Auto de Infragdo instaurado contra a ora recorrente,
para exigéncia da Contribuicdo para Financiamento da Seguridade social
(COFINS), sob a acusagdo de que a fiscalizada nido preencheu o Quadro
Demonstrativo da Declaragdo do Imposto de Renda, na parte referente a citada
contribuig¢éo.

Também n&o preencheu o QD 10, Demonstrativo da Receita
Liquida, e nem o Quadro 11, Custos dos Bens e Servigcos vendidos da mesma
declaracéo, tudo sob o pretexto de que toda a sua receita é considerada como
QOutras Receitas Operacionais, langando-a, por isso, no Quadro 13, linha 10, tanto
no primeiro quando no segundo semestre.

Para tanto, a contribuinte se baseia no Contrato de cesséo Parcial
de Direitos de Produtor Fonografico e Outras Avencas, celebrado entre a
contribuinte e a BMG Ariola Discos Ltda. (doc. anexos), no qual o mesmo cede a
este ultimo o direito exclusivo de distribuir e fabricar os Compact disks, o repertério
de fonogramas, aos quais disponha de licenga ou autorizagdo para fabricagao,
venda e distribuico.

Acrescenta que a Clausula 22, letra e, do referido contrato, prevé
que o pagamento das Contribuicdes ao PIS e ao FINSOCIAL, incidentes na
operacéo, sdo de responsabilidade da BMG Ariola Discos.

No entanto, a base de calculo da COFINS, sobre a qual incidira a
aliquota de 2%, é o faturamento mensal, assim considerada a receita bruta das
vendas de mercadorias e servigos (art. 2° da Lei Complementar n® 70/91).

Declara o autor do feito que, no caso, ocorreram dois faturamentos,
um quando a BMG Ariola auferiu a receita pela venda dos produtos, cujos direitos
de fabricagéo e venda forma cedidos, e outro quando a Warner Music recebe o que
Ihe cabe da operagdo. Mas houve somente um recolhimento da COFINS, ou seja,
quando da aquisi¢do da receita de venda pela BMG Ariola, a qual foi recolhida em
seu proprio nome, conforme constatado em diligéncia procedida na empresa,
deixando, pois, de ser recolhido o valor correspondente a receita auferida pela
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Warner Music na operagéo, razdo pelo qual sdo langados neste procedimento os
valores destacados na conta identificada — Vendas Brutas -, deduzidos os valores
correspondentes a devolugbes e descontos, que representa a base de calculo da
COFINS.

Segue-se o demonstrativo dos periodos apurados, desde 30/05/92
até 30/12/92, valor tributavel e multa de 75%

Segue-se um Termo de Intimag&o para que sejam respondidos pela
fiscalizada varios quesitos formulados, os quis foram devidamente respondidos pela
mesma, como se relatard no curso deste feito, ao ensejo da impugnagdo e do
recurso.

Impugnag¢do tempestiva, as fls. 54 e seguintes, conforme
sintetizamos.

Comecga a impugnante por descrever a denuncia fiscal constante do
auto de infragdo, o qual, declara, preliminarmente improcedente.

Diz que, na qualidade de produtor fonografico, é detentora de
direitos sobre certas obras fonogréficas, reproduziveis em Compact Disks (CDs),
conforme definido em lei.

E foi justamente no exercicio desse direito de autorizar a reproducao
dos fonogramas por ela produzidos, pela primeira vez, que a defendente cedeu a
BMG o direito de fabricar e distribuir, no Brasil, os CDS, a partir do repertério de
fonogramas originalmente produzidos por ela Warner, tudo conforme Contrato de
Cessédo Parcial de Direitos de Produtor Fonografico, anexo (Clausula 12).

Em suma, sob o Contrato, a defendente fez a cessdo a BMG
daqueles seus direitos, em relagdo a determinados fonogramas, assim como dos
direitos decorrentes de autorizagio ou licenga outorgada a defendente por quem de
direito para que pudesse a cessionaria, BMG, a partir das respectivas matrizes,
fabricar os CDs e vendé-los no territério brasileiro (Contrato, Clausula 12).

Diz que é indiscutivel que a COFINS incide sobre o faturamento da
pessoas juridicas, conforme disp&e o art. 2° da Lei Complementar n° 70/91.

Cabe, entdo, apurar se integram a receita bruta das vendas de
mercadorias e servicos e de servigos de qualquer natureza percebidas pela
defendente sob o Contrato.

Agrega que., sem duvida, o Contrato tem por objeto a cessao, pela
defendente, a BMG, dos direitos acima referidos, os quais estdo enunciados na sua

Clausula 12,
3 %
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E, pois, objeto do contrato a cessdo, a BMG, dos direitos da
defendente, ja referidos, sem o que a BMG néo poderia reproduzir, industriaimente,
as matrizes, dos fonogramas em CDs, nem comercializar tais CDs neste Pais.

Assim, as quantias auferidas pela defendente, sob o mesmo
Contrato, constituem, efetivamente, retribuicdo pela cessdo desses direitos.

Diferentemente do que esta dito no auto, a cessédo de direitos é,
nomeadamente, a cessdo dos direitos mencionados no contrato, ndo constitui venda
de mercadorias ou de servi¢os, ndo podendo, portanto, as somas percebidas pela
defendente, como retribuicdo por tal cesséo, integrar a base de calculo da COFINS,
como passa a se demonstrar, o que é feito.

Resta outra base de calculo, ou seja, a receita bruta, qual seja, a
receita bruta de venda ou prestacéo de servigos de qualquer natureza.

Agrega que, igualmente, seria impossivel a tarefa de enquadrar a
cessdo de direito como venda ou prestacdo de servigos,m dada a sua total
dessemelhancga entre esses dois atos juridicos, o que entende ser confirmar com a
Lista de Servicos sujeitos ao imposto municipal, com redacdo dada pelo DL n°
834/69.

De fato, o legislador federal ndo inclui, em nenhum dos seus cem
itens, a cessdo de direitos, seja ela de direito de produtor fonografico ou de
qualquer outro, como fato gerador do ISS.

Para confirmar o alegado, invoca e transcreve o0s itens 47 e 95 da
Lista, os unicos que se referem a direitos de propriedade artistica e direitos
autorais, mas ai ndo inclui os direitos de que trata o Contrato da defendente,
excluséo sobre a qual tece algumas consideracgdes.

Finaliza declarando que pelos motivos expostos, procedeu
corretamente ao ndo preencher o Quadro 5 — Demonstragdo de Calculo da COFINS
sobre o Faturamento -, nem os Quadros 10 e 11 da sua Declaragdo de Imposto de
Renda, vez que as quantias por ela recebidas, em retribuicdo pela mencionada
cessdo de direitos, constituem Resultado de Operagbes com Terceiros e, por
conseguinte, desclassificados como “QOutras Receitas Operacionais”, o que, alias,
ocorreu.

Pede a insubsisténcia do auto de infragéo.

A decisdo recorrida, depois de descrever o feito e mencionar os
principais itens da impugna ao, passa a fundamentar o decisério, conforme
resumimos.

Declara, citando a impugnante, que a mesma ndo questiona os
valores das bases de célculo adotadas pelo autuante. Ela apenas alega que estes
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valores nao constituem “receita bruta das vendas de mercadorias e servigos e de
servicos de qualquer natureza’e, sendo assim, ndo poderia incidir a COFINS sobre
os ditos valores.

Conclui , entdo, que a discussdo da validade do Auto de Infragcéo
gira em torno do conteudo do Contrato de Cessédo Parcial de Direitos de Produtor
Fonogréfico e Qutras Avencas, celebrado entre a impugnante (WEA) e a empresa
BMG Ariola Discos Ltda. (BMG).

Alega a impugnante que celebrou o referido contrato “para que
pudesse a cessionaria BMG, a partir das matrizes respectivas, fabricar CDs e
vendé-los no territério brasileiro”. Dessa forma, a venda das mercadorias, gerando
faturamento sujeito & incidEncia da COFINS, seria realizada pela BMG e n&o pela
autuada.

Entende que tais alegagbes ndo podem prosperar, quando
analisados os termos do contrato, no, que, na verdade, decorre da avenca que
cabem a concessionaria BMG os encargos referentes a fabricagdo, distribuicdo e
cobranga dos CDs, enquanto que permanece como responsabilidade da cedente
WEA a realizagdo das vendas dos CDs. “Tal entendimento éxsurge de forma clara
das clausulas 2 e 3’ do referido contrato, que discriminam, respectivamente, as
responsabilidades da BMG e da WEA nas operagdes de fabricagdo, venda,
distribuicdo e cobrang¢a dos discos, conforme passa a examinar, invocando as
clausulas do contrato.”

Depois de transcrever as clausulas invocadas, diz que as mesmas
mostram que a autuada pratica operagdes de venda de CDs, com exclusividade, por
meio de corpo de vendedores proprio, por ela dirigido e mantido.

Entende que esse entendimento fica claro quando se analisam as
clausulas 4’ e &', onde séo discriminadas, respectivamente, a forma de remuneragéo
da BMG e da WEA, cujas clausulas reedita.

Reafirma a decisdo que a WEA realiza a venda dos “Compact
Disks”; a BMG providencia a fabricagdo e o armazenamento dos CDs; a BMG
distribui os CDs aos compradores e efetua a cobranga; do valor cobrdo, a BMG
retém um percentual e repassa a maior parte para a WEA.

Dai conclui-se que, na verdade, a WEA, pelo contrato, delegou a
BMG as tarefas relativas a fabricagéo, distribuigdo e cobranga, permanecendo a
realizagdo das vendas a cargo exclusivo da WEA. Entédo a alegagdo da impugnante
— de que o contrato foi celebrado para que pudesse a cessionaria fabricar os CDs e
vende-los no territério brasileiro — ndo encontra respaldo, nos termos da avenca
celebrada, uma vez que as vendas permaneceram sob a responsabilidade exclusiva

da WEA. 8




Processo n° : 13706001616/97'90
Acérdao n° : CSRF/02-01.209

Também n&o podem prosperar as alegagbes de que as quantias
auferidas pela defendente constituem, efetivamente, retribui¢do pela cessdo desses
direitos e que, por ndo constituirem receitas de vendas de mercadorias, ndo
constituem base de calculo da COFINS.

Afirma a decisdo em causa que foi verificado pelo autuante que
deixou de ser recolhido o valor da COFINS correspondente a receita auferida pela
Warner Music na operagdo, tendo sido recolhido apenas o valor correspondente ao
faturamento da BMG Ariola.

Invocando a Clausula 22 do Contrato, diz que ai ficou estabelecido
que a BMG responderia pelo pagamento das contribuigées ao PIS e ao FINSOCIAL.
Tal dispositivo, entretanto, ndo elide a responsabilidade da autuada, conforme regra
do art. 123 do CTN, transcrita, sobre a invalidade das conven¢des particulares
perante a Fazenda.

Afinal, concluiu que o conteudo do Contrato deixa claro que a
autuada realizou operacgdes de vendas de mercadorias (CDs), sem que tenha sido
recolhida a COFINS incidente sobre o faturamento correspondente.

Por essas principais razdes, declara devidas a COFINS e a muita de
ficio, conforme o Auto de infragio.

Recurso tempestivo da autuada, cujo recurso, ap6s sanadas
questdes relativas ao depésito prévio, € encaminhado a este Conselho, com as
alegacgdes que sintetizamos.

Depois de descrever novamente os fatos, torna a invocar os termos
de sua impugnac¢do, dizendo que ali demonstrou que os direitos de produtor
fonografico, por ela cedidos a BMG, sob contrato, estdo claramente definidos na lei
sobre direitos autorais vigente a época, a qual comprova que os aludidos direitos
de produtor fonografico constituem modalidade de direitos autorais, denominada
direitos conexos ao direito do autor, modalidade em que também se inserem os
direitos dos artistas, intérpretes ou executantes de obras musicais.

S&o esse direitos autorais que a recorrente, na qualidade de sua
titular, cedeu @ BMG, como deixa claro o titulo do contrato e o trecho final de sua
Clausula 12, que transcreve.

Reitera que a recorrente é ftitular de direitos autorais de produtor
fonogréfico sobre determinados fonogramas. Pelo Contrato, cedeu a BMG, com
exclusividade e a prazo fixo, o direito de, a partir de tais fonogramas, fabricar (por
si, BMG, ou por terceiros) discos compactos (CDs) para sua venda e distribuicdo no

Brasil, pela mesma BMG. %
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A remuneragéo da recorrente, pela cessao dos citados direitos, sob
o Contrato, é igual ao valor da receita faturada e recebida pela BMG, pela venda
dos CDs, menos o saldo do produto dessas vendas, pertencentes a BMG, pelo
céalculo que descreve e que esta no Contrato.

Depois de acompanhar as clausulas do contrato, até aqui
traduzidas, diz que é indiscutivel que o contrato em questdo tem por objeto a
exploragdo comercial de determinados fonogramas, feita em conjunto, por uma
empresa industrial e comercial (BMG) e uma produtora fonografica (recorrente). A
BMG cabem a reproducgdo industrial de tais fonogramas em CDs, sua venda e
distribuicdo (entrega) a seus adquirentes. E a recorrente, além da cessdo dos
citados direitos, compete a promog¢ao das vendas dos CDs.

Por conseguinte, a remuneragdo da recorrente, sob o Contrato, néo
pode ser caracterizada como produto das vendas dos CDs (pois eles sdo vendidos
pela BMG) e também ndo como receita de prestagdo de servigo (porque nenhum é
prestado pela recorrente a BMG, sob o Contrato).

Voltando a Clausula 12 do Contrato, que transcreve, diz que, apesar
da singularidade na ordenagdo do texto dessa clausula, ressalta patente que a
recorrente (WEA) cedu a BMG o direito exclusivo de distribuir no Brasil, durante o
praze contratual, os CDs a serem reproduzidos a partir dos fonogramas integrante
do repertorio da recorrente, fonogramas esses originalmente produzidos pela
recorrente (WEA).

Depois de mais algumas considera¢des sobre as clausulas do
Contrato, em cotejo com disposi¢cdes legais, passa especificamente sobre certos
aspectos da decisdo recorrida, a partir ja da propria ementa, quando esta declara
ter sido caracterizada a obtenc&o de faturamento pela venda de mercadorias, fato
que, como expresso no Contrato, compete exclusivamente a BMG (e ndo a
recorrente), pela venda dos CDs, por ser ela a sua vendedora.

Agrega que a recorrente cabe receber uma remuneragdo, pela
cessdo, a BMG, dos direitos autorais de produtor fonografico, remuneragéo essa
que, ainda de acordo com o Contrato, é igual ao valor do faturamento, menos as
deducdes previstas. :

Diz mais a ementa que “a cessdo de direitos de fabricagao,
armazenamento, distribuigéo, etc., permanecendo a realizagdo das vendas sob a
responsabilidade exclusiva da cedente, ndo elide o recolhimento da COFINS por
parte desta”.Nesse passo, diz que nao deveria ignorar o julgador que, em direito
comercial, o termo “distribui¢gdo” equivale a “venda”. Dai porque o distribuidor de um
determinado produto o vende, em seu proprio nome, e ndo no nome do fabricante

ou atacadista distribuido. %N
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Invocando a Clausula 5% do Contrato (transcrita), diz que a mesma
ndo deixa duvidas: é a BMG a responsavel pelo faturamento e, tanto assim, que se
desobriga a pagar a Recorrente, no prazo indicado, valor igual ao mesmo
faturamento, apés dele deduzidos as quantias admitidas.

Agrega que a propria decisdo recorrida reconhece que as vendas
dos CDs forma faturadas pela BMG, quando assevera que deixou de ser recolhido o
valor da COFINS correspondente a receita auferida pela Warner Music na
operacéo, tendo sido recolhido apenas o valor correspondente ao faturamento da
BMG Ariola.

Reconhecendo a decisdo que ja foi recolhida pela BMG, com base
no faturamento resultante do Contrato, nada mais restaria a pagar, a titulo desse
tributo, razdo porque ndo se compreende qual o objeto do Fisco neste processo, a
nao ser o de cobrar novamente, desta vez da Recorrente, a mesma COFIS, sobre o
mesmo faturamento decorrente do contrato, ja recolhido pela BMG.

Ainda sob esse aspecto, invoca a afirmag¢do da decis&do recorrida,
de que, “havendo a impugnante auferido receita de vendas de mercadorias, ocorre
a incidéncia da COFINS."Diz que, se € verdadeira tal afirmagao, de que a recorrente
auferiu receita de vendas de CDs, como explicar haver a BMG recolhido a COFINS
sobre a2 mesma receita.

Afinal, diz que, conforme explicado, a recorrente ndo auferiu receita
de vendas de mercadorias, simplesmente porque nada vendeu. E & impossivel
caracterizar a remuneragdo da Recorrente, como receita de vendas de CDs. E nem
como receita de prestacdo de servigos, pois nenhum servico é prestado pela BMG
sob o Contrato.

Em face dessas consideragbes, pede o acolhimento do presente
recurso.”

Os Conselheiros da Segunda Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, as fls. 145/155, decidem, por maioria de votos, em dar provimento ao
recurso do contribuinte, em acérddo assim ementado:

“COFINS — CESSAQ DE DIREITOS - operagdo que nao envolve
venda de mercadorias e servicos ou de servicos de qualquer
natureza, por parte do cedente, mas exclusivamente pelo
cessionario, o qual recolheu a contribuicdo devida sobre o
faturamento. A cessdo, exclusivamente, ndo incide na mencionada
contribuicdo. Recurso a que se da provimento.”

Ciente do acdérddo acima, a Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional interpée, com base no art. 32, inciso i, do Regimento Interno dos
Conselhos de Contribuintes (Anexo Il da Portaria MF n° 55/98), recurso especial
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(doc. fls. 157/160), onde defende, em suma, que a autuada realiza venda de CDs e
que, portanto, estaria sujeita ao recolthimento da COFINS.

As fls. 161, o Presidente da Segunda Camara do Segundo Conselho
de Contribuintes, admite o0 recurso especial apresentado.

Intimada, a interessada, as fls. 167/179, apresenta suas contra-
razdes ao recurso especial interposto pela Procuradoria da fazenda Nacional, onde,
em preliminar, protesta contra a admissibilidade do mesmo e, no mérito todos os
argumentos expendidos anteriormente.

E o relatério.

s\
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VOTO VENCIDO
Conselheiro OTACILIO DANTAS CARTAXO

O recurso especial da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional
pode ser admitido nos termos do art. 32, |, do Regimento Interno dos Conselhos de

Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n°® 55/98, e portanto dele conhego.

Conforme relatado a presente lide consiste em classificar a receita
da autuada, como receita de vendas de CDs, ou como contrapartida financeira pela

cessdo parcial de direitos, como defende a autuada.

Primeiramente, ha de se analisar a natureza da operacao realizada
pela Warner Music Brasil Ltda. (WEA), ja que o Contrato de Cessdo Parcial de
Direitos de Produtor Fonografico e Outras Avencas (doc. fis. 10/15), firmado entre a
autuada. (WEA) e a empresa BMG Ariola Discos Ltda. (BMG), ndo pode se opor a
fazenda publica para modificar a definicdo do sujeito passivo da obrigagédo

tributaria, nos termos do art. 123 do Codigo Tributario Nacional, in verbis:

‘Art, 123. Salvo disposi¢bes de lei em contrario, as convencgdes
particulares, relativas a responsabilidade pelo pagamento de
tributos, ndo podem ser opostas a Fazenda Publica, para modificar
a definicdo legal do sujeito passivo das obrigagdes tributarias
correspondentes”

Dos autos sdo extraidos os seguintes fatos:

- A Warner Music Brasil (WEA), autuada no presente processo, era
detentora de direitos fonograficos;

- A BMG Ariola Discos Ltda., com base nas matrizes fornecidas pela
autuada (WEA), fabricou, armazenou e distribui CDs aos varejista; e, além do mais,
efetuou analise de risco de crédito e cobranga;

™
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- Entretanto, a venda dos respectivos CDs ficaram exclusivamente a

cargo da propria Warner Music do Brasil Ltda, nos termos da clausula 32, letra "f"

(fls.11).

Confirmando os fatos acima a autuada afirma as fls. 174:

“Assim, o contrato de cessdo de direitos, funciona, na pratica da
seguinte forma: a Recorrida entrega a Cessionaria (BMG) a fita-
master, que por sua vez industrializa, estoca, fatura e distribui os
produtos objeto do Contrato, em funcdo de um pedido encaminhado
pela equipe de vendas da Recorrida”.

Isso posto, ndo ha como se negar que a Warner Music efetivamente

realizou a venda dos CDs enquanto que a BMG Ariola prestou os servigcos de

fabricagdo, de armazenagem, e de distribuicdo dos mesmos, e inclusive servigo de

cobranga, sendo remunerada por um percentual da venda, como se verifica na

clausula 32 do contrato de cessdo parcial de direitos de produtor fonogréafico e

outras avengas de fls. 10/15, que transcrevo:

"CLAUSULA 37
A WEA, na sua condi¢do de distribuidora competira responder, em
grau de absoluta exclusividade por:

a) fornecimento dos fotolitos correspondentes as partes graficas dos
produtos a serem publicados;

b) custo de masterizacdo dos produtos objeto de publicacéo,
servigos graficos e prensagem dos "Compact Disks";

c) financiamento a BMG através de contrato de mutuo que néo
rendera juros, do valor a serem suportados por esta na operagao de
compra dos estoques dos produtos semi-acabados procedentes de
terceiros, bem como na aquisicdo de outras matérias primas a
serem empregadas no processo de acabamento, durante e
enquanto tais produtos permanecerem nos depoésitos da BMG
aguardando a sua inclusdo na operacéao de distribuigio;

d) risco de estoque de produtos acabados, semi-acabados e
matérias-primas;

e) satisfacdo dos direitos de Autor e dos demais direitos que lhe s&o

conexos, tais como os direitos de intérprete, os direitos de produtor
fonografico e de coordenagio artistica;
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f) desenvolvimento das operagcbes de venda, através corpo de
vendedores proprio, dirigido e mantido pela wea;

g) pelo ICMS incidente nas operagdes de venda dos produtos, ainda

que satisfeita pela BMG nos temos da clausula 22, letra "g".

Alias, cabe ressaltar que o autuante, as fls. 02, atesta o
recolhimento da COFINS relativamente ao faturamento da BMG Ariola pelos

servigos prestados a WEA.

Contra os fatos narrados e devidamente provados nos autos, ndo ha

como opor as disposi¢cdes do contrato de fls. 10/15.

Verifica-se, ainda, que no contrato de fls. 10/15, as empresas
envolvidas negociaram 0s encargos tributarios sobre as operag¢des ali tratadas em
diversas clausulas (clausula 22, letra "e" e "g"; e clausula 32, letra "g", clausula 42,

§§ 1°e29).

A natureza juridica da receita obtida pela autuada é de receita de
vendas de mercadorias, considerada como faturamento para a incidéncia da
Contribuigéo para o Financiamento da Seguridade Social — COFINS, nos termos do
art. 2° da Lei Complementar n° 70/91.

Pelo exposto, concluo que a atuada realizou operag¢des de vendas
de mercadorias (CDs), sem que tenha sido recolhida a COFINS incidente sobre o
faturamento correspondente, e voto no sentido de dar provimento ao recurso

especial da fazenda Nacional.

Sala das Sessdes-DF, em 11 de novembro de 2002,

OTACILIO DANYXS CARTAXO
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VOTO VENCEDOR
Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator Designado:

A Procuradoria da Fazenda Nacional, com guarda do prazo de
quinze dias, sustenta (fls.157/160) que o Acérddo n° 202-12.103, de 10 de maio de
2000, da Egrégia Segunda Camara do Segundo Conselho de Contribuintes teria
contrariado a prova dos autos, demonstrando o seu entendimento através da

analise dos elementos comprobatérios acostados aos autos.

Entendo que assim procedendo cumpriu os pressupostos legais
previstos no inciso | do art. 32 do Regimento Interno dos Conselhos de

Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n°® 55/98, para sua interposicéo.

Igualmente as contra-razes do sujeito passivo (fls. 167/178) foram
apresentadas no prazo de quinze dias (fls. 166-v e 167), e tem fundamento no art.

8° do Regimento Interno da Camara Superior de Recursos Fiscais.

Portanto, conhego do recurso da Douta Procuradoria da Fazenda

Nacional e das contra-razées do sujeito passivo.

No mérito, peco vénia ao ilustre relator sorteado para discordar de
suas conclusdes.O Respeitavel aresto da Egrégia Segunda Cémara ndo merece

reforma.

A acusagdo contida na peca basica (ver fls. 2/3) é de que teria
havido dois faturamentos. Um quando a B.M.G. Ariola auferiu a receita pela venda
dos produtos cujos direitos de fabricagdo e venda |lhe foram cedidos e outro quando
a Warner Music recebe o que |he cabe na operagdo. Houve somente um

recolhimento da COFINS, ou seja, quando da aquisi¢&o da receita de venda pela

: 7
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B.M.G. Ariola, o qual foi realizado em seu prdprio nome conforme constatado em
diligéncia procedida na empresa, deixando pois de ser recolhido o valor
correspondente & Receita auferida pela Warner Music na operagéo, razéo pela qual
o autuante langou os valores destacados na conta 511000200-Vendas Brutas,

deduzindo os valores correspondentes a devolugbes e descontos.

Esse o fundamento factico do langamento, enquanto o fundamento
legal foram os artigos 1°, 2°, 3°, 4° e 5° da Lei Complementar 70, de 30/12/91.

Esses fundamentos foram impugnados pelo sujeito passivo, que
afirmou que em momento algum realizou vendas em seu nome, tendo apenas posto
seu quadro de vendedores a servigco da B.M.G. Ariola, extraindo pedidos para que
ela faturasse as vendas dos produtos, ja que Ihe cedera os direitos exclusivos da
distribuicdo, no Brasil, sob o formato de discos compactos de leitura 6tica a laser
(“Compact Disks”), o repertério de fonogramas originalmente produzidos por ela,
WEA, ou em relagdo aos quais dispunha de licenga ou autorizac&o para a finalidade

de fabrica¢do, venda e distribuigédo no territdrio brasileiro.

A sua receita era exclusivamente oriunda dos direitos decorrentes

de autorizagéo ou licenga.

N&o tendo realizado vendas de mercadorias e servigcos e servigos
de qualquer natureza, como previsto na Lei Complementar n° 7/70, ndo ocorreu o

fato gerador da COFINS em relagéo a impugnante.

Estes, portanto, delimitando os limites do litigio, dentro dos quais

devem os julgadores atuarem, sem ampliagdes ou restrigoes.

A autoridade julgadora de primeira instancia apegou-se a um item

da clausula terceira do contrato de cesséo de direitos (letra “f’) que diz que a WEA
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competira em grau de absoluta exclusividade por desenvolvimento das operacgdes
de venda, através corpo de vendedores préprio, dirigido e mantida pela WEA, para

concluir que a WEA realizou vendas, segundo o contrato de cessao.

Ora, em primeiro lugar, o fato de lhe competir o desenvolvimento
das vendas n&o significa que o fosse em nome préprio. Se o contribuinte prestou os
esclarecimentos de que nao realizara vendas e apenas pls o seu quadro de
vendedores a servico da B.M.G. Ariola, seria preciso que o fisco demonstrasse o
oposto para fundamentar o langamento. Trata-se de uma presungdo em que se

apegou o julgador de primeira instancia para manter a exigéncia fiscal.

O autuante que examinou a contabilidade das empresas foi muito
claro quando disse que houve dois faturamentos, sendo o primeiro quando a B.M.G.
Arioia auferiu a receita pela venda dos produtos, cujos direitos de fabricagao e
venda lhe foram cedidos e outro quando a Warner Music recebe o que lhe cabe

na operacao.

Ora, o que cabia a Warner na operagao?. Obviamente, a receita de
direitos decorrentes de autorizagdo ou licen¢a, e ndo de venda de mercadorias e

servigos ou servigos de qualquer natureza.

Na verdade, o autuante ndo se deu conta de que a parte da receita
obtida pela B.M.G. e transferida por for¢a do contrato de cess&o n&o era receita de

venda de mercadorias e servigos ou servigos de qualquer natureza.
Como se vé o julgador de primeira instdncia desfocou

completamente o litigio, formou convicgdo sem provas e manteve a exigéncia com

base em presunc¢éo.
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O Acérdao recorrido, ao contrario, pés as coisas em seus devidos
lugares, e julgou o litigio dentro dos limites estabelecidos pelo auto de infracdo e a

impugnacao.

E neste passo, impbe-se a leitura na integra do voto do ilustre
Conselheiro Oswaldo Tancredo de Oliveira (Ié-se), relator do recurso voluntario,

constante das fls. 153/155, que deve ser mantido em seus préprios fundamentos:

O recurso da Procuradoria da Fazenda Nacional baseia-se nos

mesmos argumentos da autoridade de primeira instancia.

Nesta ordem de juizos, nego provimento ao recurso

ey /A/ |

L e L L//m/\

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES
RELATOR DESIGNADO
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