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ANTECIPACAO. FALTA DE RECOLHIMENTO PELA FONTE
PAGADORA. PROCEDIMENTO

Nos rendimentos tributados na fonte a titulo de antecipagdo, como ¢ o caso
dos aluguéis pagos a pessoas fisicas, se a fonte pagadora proceder a retencao
e nao recolher o tributo, sera responsavel pelo recolhimento e enquadrar-se-a
no crime de apropriacdo indébita, podendo o beneficidrio, nesse caso,
compensar o imposto retido. Neste processo, entretanto, o langamento dos
valores ocorreria em prejuizo ao contribuinte, motivo pelo qual ndo foi dado
provimento ao recurso.

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso.

(Assinado digitalmente)

Nelson Mallmann - Presidente.

(Assinado digitalmente)
Rafael Pandolfo - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Participaram da sessao

de julgamento os conselheiros; Maria Lucia Moniz de Aragdo Calomino Astorga, Rafael
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Pandolfo, Antonio Lopo Martinez, Guilherme Barranco de Souza, Pedro Anan Junior e Nelson
Mallmann. Ausente, justificadamente, o Conselheiro Helenilson Cunha Pontes.



Processo n° 13706.001731/2006-71 S2-C2T2
Acordao n.° 2202-01.586 Fl. 246

Relatorio

1. Termo de Intimacao e Procedimento Fiscal
O recorrente foi intimado (fl. 30) a apresentar os seguintes documentos:
a) Comprovante de rendimentos tributaveis;
b) Contracheques e carteira de trabalho e/ou recibos;
¢) Comprovantes de rendimentos e contrato de aluguel;
d) Contrato de prestagdo de servigos e recibos;
e) Justificativas, negativas e demais esclarecimentos por escrito;

f) Recibo de entrega da DIRF e DARF do recolhimento das
empresas, sendo obrigatoério a juntada do contrato em caso de os
rendimentos serem provenientes de locacao.

Em resposta a intimacao (fls. 34-205), o contribuinte juntou os documentos
“a”, “b”, “c” e “t”, informando ainda que nao apresentara contrato de prestacdo de servigos
pois € sécio de uma sociedade de advocacia, juntando o contrato social da mesma.

Ocorre que o contrato de aluguel juntado (fls. 69-73) teria inicio em 2002, ao
que a fiscalizacdo desconsiderou os valores declarados como retidos na fonte e langou como
imposto a pagar, vez que o ano-calendario da autuagdo era 2001.

2. Auto de Infracio

Foi lavrado contra o recorrente auto de infragao (fls. 22-29) no montante de
RS 18.843,67 por compensagao indevida de imposto retido na fonte do ano-calendario de 2001,
tendo este tomado conhecimento da autuagao em 05/05/06.

O valor compensado foi desconsiderado pois o contrato apresentado datava
de 2002, enquanto a autuagao se referia ao ano de 2001, descabendo a compensacao.

2. Impugnacio

Indignado com o langamento de oficio, o contribuinte apresentou
impugnacao (fl. 1) esgrimindo os seguintes argumentos:

a) Os aluguéis sao pagos até hoje, sendo pagos metade a si € a outra metade a
sua mae. O valor foi retido na fonte e declarados de acordo com o recebido por cada um dos
dois.



b) A autuagdo considerou os rendimentos como recebidos mas nao recolhidos
em regime de fonte;

3. Acordao de Impugnacio

Recebida e conhecida a impugnagdo, por atender a todos os requisitos de
admissibilidade, foi a mesma julgada improcedente, sendo mantida a autuagado, tendo a decisdo
(fls. 209-210) os seguintes fundamentos:

a) O contrato juntado ¢ relativo ao ano de 2002, enquanto a atuagdo ¢
referente ao anc-calendario 2001. Ainda, ndo hd DIRF da empresa para este ano;

b) Foram incluidos os rendimentos recebidos de Moreno Joalheiros Ltda.
pois 56 contavam na declaracao da mae do contribuinte;

4. Recurso Voluntario

Nao satisfeito com a decisdo da DRJ, o contribuinte interpds recurso
voluntario (fls. 215-218) com base nos seguintes argumentos:

a) O contrato juntado anteriormente demonstrava a vigéncia do contrato até
os dias de hoje. Junto ao recurso voluntario foi anexado o contrato vigente (fls. 219-222) a
época, iniciado em 1997 quando a Copa Corpo Clube Ltda. ainda era nomeada Strong Fitness
Center Ltda, e modificagdo posterior, de 1998, onde a Copa Corpo Clube Ltda. apresenta-se ja
pelo seu nome atual;

b)Foram juntados informes de rendimentos em sede de impugnacao, os quais
foram desconsiderado pelo 6rgao de 1? instancia;

¢) Uma vez provado que a fonte pagadora retia os valores, ¢ ela a responsavel
pelo tributo e ndo pode o contribuinte ser frustrado em seu direito compensatorio;

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Relator Rafael Pandolfo

O recurso voluntario atende a todos os requisitos do Decreto n° 70.235/72, ao
que merece conhecimento.

O contribuinte auferiu em 2001 rendimentos provenientes do aluguel de
imoével possuido em condominio com sua mae e irmao, alugado a dois locatarios: Copa Corpo
Clube Ltda. e Moreno Joalheiros Ltda. O presente recurso delimita a matéria de controvérsia
em relagdo a possibilidade de compensacdo do tributo a pagar com o tributo ja recolhido na
fonte.

Conforme bem apontado pela r. decisdo recorrida, ndo apenas o IRRF deixou
de ser considerado pela fiscalizacdo, como o proprio rendimento que lhe serviria de
fundamento.

O recorrente alega que os aluguéis eram pagos ja descontados do Imposto de
Renda, devido a retengdo legalmente imposta de aluguel pago por pessoa juridica. Entretanto,
seu direito creditério foi frustrado pela Fazenda, que alega falta da DIRF da empresa para
negar o direito a compensagao.

A disposicao de recolhimento do Imposto de Renda em regime de fonte esta
presente no art. 631 do Decreto n° 3000/99:

Art.631. Estdo sujeitos a incidéncia do imposto na fonte,
calculado na forma do art. 620, os rendimentos decorrentes de
aluguéis ou royalties pagos por pessoas juridicas a pessoas
fisicas (Lei n°7.713, de 1988, art. 7%, inciso II).

O comprovante de rendimentos pagos e retencdo de imposto de renda na
fonte acostado a fl. 37 revela a existéncia da retengao do Imposto alegada pelo contribuinte. A
juntada dos contratos pelo recorrente infirma o fundamento utilizado pela r. decisdo recorrida,
comprovando a existéncia de contrato de locacdo vigente em 2001. Eventual auséncia de
recolhimento do IRRF pagadora ndo impede a compensacdo realizada pelo contribuinte no
caso em tela, conforme entendimento pacificado nesse Conselho:

DECADENCIA - IMPOSTO DE RENDA NA FONTE -
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO - O imposto de renda
incidente sobre pagamentos de aluguéis tem caracteristica de
tributo cuja legisla¢do atribui ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem previo exame da autoridade
administrativa e amolda-se a sistematica de lancamento
denominado por homologagdo, onde a contagem do prazo
decadencial desloca-se da regra geral do artigo 173 do Codigo
Tributdrio Nacional, para encontrar respaldo no § 4° do artigo
150, do mesmo Codigo, hipotese em que os cinco anos tém como
termo inicial a data da ocorréncia do fato gerador.



IMPOSTO DE RENDA NA FONTE - RETENCAO NA
FONTE - FALTA DE RECOLHIMENTO -
RESPONSABILIDADE - Ndo se estende ao beneficidrio do
rendimento, que suportou o onus do imposto retido na fonte, o
descumprimento a legislacio de regéncia cometido pela fonte
pagadora responsavel pela retengdo e recolhimento aos cofres
publicos do valor descontado. Desta forma, a falta de
recolliiimento do imposto de renda retido sujeitara a fonte
pagadora da remuneracdo ao lancamento de oficio e as
neralidades da lei.

TRIBUTO NAO RECOLHIDO - MULTA DE LANCAMENTO
DE OFICIO - MULTA EXIGIDA JUNTAMENTE COM O
TRIBUTO - A falta ou insuficiéncia de recolhimento do imposto
sujeita o contribuinte aos encargos legais correspondentes.
ACRESCIMOS LEGAIS - JUROS MORATORIOS - A partir de 1°
de abril de 1995, os juros moratorios incidentes sobre débitos
tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo
devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidacdo e Custodia - SELIC para titulos
federais (Sumula 1° CC n° 4). Argiii¢do de decadéncia acolhida.
Recurso negado.

(Primeiro Conselho de Contribuintes. 4° Cdmara. Turma
Ordindria. Acorddao n°10422794. 07/11/2007)

Ainda nesta linha de raciocinio, houvesse a fonte pagadora deixado de
recolher o imposto comprovadamente retido, estaria incorrendo em crime de apropriacdo
indébita, o que ndo poderia frustrar o direito do contribuinte a compensagdo. Segue
jurisprudéncia recente deste Conselho neste sentido:

ANTECIPACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO PELA FONTE
PAGADORA - PROCEDIMENTO

Nos rendimentos tributados na fonte a titulo de antecipagdo,
como é o caso dos aluguéis pagos a pessoas fisicas, se a fonte
pagadora proceder a retengdo e ndo recolher o tributo, serd
responsavel pelo recolhimento e enquadrar-se-a no crime de
apropriacdo indébita, podendo o beneficiario, nesse caso,
compensar o imposto retido.

(Conselho Administrativo de Recursos Fiscais. 2° Se¢do de
Julgamento. 2¢ Camara. 1° Turma Ordinaria. Acorddo n°
220100826. 23/09/2010)

Sendo assim, ndo restam duvidas de que o contribuinte possui efetivamente
direito & compensacao, vez que ¢ comprovada a existéncia do negécio juridico pelos contratos
(fls. 219-223) e a retengao do imposto na fonte pelo comprovante de rendimentos (fl. 37).

Nao obstante, uma leitura atenta do presente processo administrativo revela
que ndo s6 o imposto deixou de ser considerado no langamento, como também o respectivo
rendimento. Nao se pode considerar o primeiro e desconsiderar o segundo, sob pena de
locupletamento ilicito. Alids, tivesse a autoridade langadora considerado tanto o rendimento
como o imposto, o valor devido pelo contribuinte seria superior ao crédito tributario exigido no
presente processo. Esse € o motivo pelo qual o recurso nao ha de ser provido.
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este modo, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao recurso
voluntario, mantendo o auto de infracao nos termos atuais.

(Assinado digitalmente)

Rafael Pandolfo



