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IRPJ - ANO-BASE DE 1991 - OMISSAO DE RECEITAS - PASSIVO
NAO COMPROVADO - Até o ano-calendario de 1996, a existéncia
de “passivo ndo comprovado” ndo comportava a aplicagao direta da
presun¢do legal de omissdo de receitas, sem que o trabalho fiscal
investigasse os reais efeitos do fato. O paragrafo Unico do art. 228
do RIR/94 nao tinha sustentacao legal.

IRPJ - ANO-BASE DE 1991 - OMISSAO DE RECEITAS - Depdsitos
bancarios até 1996, por si s0, ndo constituem fato gerador do
Imposto sobre a Renda, por nao caracterizarem disponibilidade
econdémica de renda e proventos. O langamento assim constituido
sd é admissivel quando ficar comprovado o nexo causal entre cada
depdsito e o fato que represente a omisséo de rendimento.

IRPJ - ANO-BASE DE 1991 - OMISSAO DE RECEITA -
DEPOSITOS BANCARIOS - Somar depdsitos bancarios e compara-
lo com as disponibilidades de caixa, sem que as diferengas
encontradas sejam objeto de intimagdo ao contribuinte para
justificar a origem das mesmas e sem o estabelecimento de nexo
causal entre cada depdsito e o fato que represente a omissado, com
a agravante de que ndo consta dos autos a informacgao de estarem
ou nao referidos depdsitos & margem da contabilidade, nao é
procedimento que autoriza a presungao de omissao de receitas.

IRPJ - ANO-BASE DE 1991 - GLOSA DE DESPESAS - Havendo
suspeita de falsidade do documento contabilizado, cabe ao fisco
aprofundar as investigagdes.

IRPJ - ANO-BASE DE 1981 - COMPENSAGCAO DE PREJUIZO
FISCAL INEXISTENTE - GLOSA - Mantém-se a glosa quando os
controles da administraggo tributaria, alimentados por declaragdes
do propric contribuinte, apontam a inexisténcia do prejuizo
compensado, ndo havendo prova ou evidéncia de erros.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por NETOKAR VEICULOS LTDA.
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ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso,
para excluir as exigéncias relativas a omissdo de receitas e a glosa de despesa,

nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

VINICIUS NEDER DE LIMA

VALERO

FORMALIZADOEM: 22 (UT 204

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NATANAEL
MARTINS, NEICYR DE ALMEIDA, HUGO CORREIA SOTERO, ALBERTINA SILVA
SANTOS DE LIMA e CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES. Ausente
justificadamente o Conselheiro OCTAVIO CAMPOS FISCHER.
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Recurso n° : 138893
Recorrente : NETOKAR VEICULOS LTDA.

RELATORIO

NETOKAR VEICULOS LTDA foi autuada pela fiscalizagdo da
Receita Federal para exigéncia de Impostc de Renda Pessoa Juridica — IRPJ

referente ao ano-base de 1991.

Como decorréncia foram lavrados também Autos de Infragdo para
exigéncia de contribuicdo para o Programa de Integragdo Social - PIS; de ;
contribuicdo para o Fundo de Investimento Social - FINSOCIAL; de Imposto de
Renda na Fonte - IRF e da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL.

As infragbes apuradas pela fiscalizagao, relatadas na Descri¢&o dos
Fatos e Enquadramento Legal de fls. 04/05, foram as seguintes:

1) Omissdo de Receitas - Passivo Ficticio

Omissdo de Receita Operacional, caracterizada pela néo
comprovagao da conta Fommecedores constante do balango levantade em 31.12.91,
no valor de Cr$ 24.022.238,00. Enquadramento legal: Arts.157 e § 1°; 179; 180 e
387, inciso 11, do RIR/80.

2) Omissao de Receitas - Depdsitos Bancarios

Omissdo de receita caracterizada por aplicagdo de recursos
(depdsitos bancarios) superiores as disponibilidades, conforme demonstrativo
integrante do Auto de Infragdo, no valor de Cr$ 209.317.097,12. Enquadramento
legal: Arts.157 e § 1°, 175, 178, 179 e 387, inciso |l, do RIR/80.

3) Custos ou Despesas ndo Comprovadas
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Valor levado, indevidamente, a debito de despesa, caracterizado
pela contabilizagdo na conta "Materiais para Escritério” da nota fiscal 10513, emitida
por Papelaria Marcia, CGé 28.351.182/0001-93, visto ndo haver referido cadastro
no Ministério da Fazenda, documento de fls.29, no valor de Cr$ 1.496.300,00.
Enquadramento legal: Arts. 157, e § 1°; 191; 192; 197 e 387, inciso | do RIR/80.

4) Compensagao Indevida de Prejuizos Fiscais

Compensacgdo indevida no ano-base de 1991 de prejuizo fiscal do
ano-base de 1990, ndo confirmado pelos registros do sistema SAPLI, no valor de
Cr$ 593.011,00. Enquadramento legal: Art. 157 e § 1°; 382; 386 e § 2° e 388,
inciso lll, do RIR/80.

Na impugnagdo que inaugurou o litigio a autuada alegou,
preliminarmente, a nulidade dos Autos de Infragdo por estarem baseados,
exclusivamente, em valores de extratos ou comprovantes de depdsitos bancarios,
quando, o Decreto n°® 2.471/88, em seu artigo 9° proibe este procedimento.

Reclamou que a fiscalizagdo ndo solicitou por escrito a
apresentacdo de qualquer documento, que serviria de base para a apuragéo e, por

isso, ficou tolhida e cerceada no seu direito de defesa.

No mérito, no tocante a acusagao de passivo ficticio, a impugnante
juntou cépias de duplicatas e fothas do Livro de Entrada, que, segundo ela,
comprovariam a exatiddo do passivo no valor de Cr$ 42.752.134,87.

Reclama que a fiscalizagdo ndo levou em consideragdo Cr$

24.022.238,00, cujos documentos lhes foram apresentados “oficiosamente”.

Aduz que o fiscal, examinou por amostragem algumas duplicatas e
sem qualquer outro exame mais detalhado glosou varias, que néo lhes foram

devolvidas.
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Disse estranhar o fato de a fiscalizagdo ndo considerar as
duplicatas da Cherfan Com. e Repres. Ltda de n° 5587, no valor de Cr$
5.050.118,00 bem como a duplicata n® 2498, no valor de Cr$ 5.115.205,00, sob a
alegacdo de que ambas as empresas estavam com o CGC, suspenso.

Quanto a exigéncia arbitrada a partir dos depoésitos bancarios,
sustentou que ndo houve omissdo de receitas, pois os valores apontados pela
fiscalizagdo, sdo provenientes de transferéncias de numerario de uma conta
bancéaria da firma para outra conta bancaria da mesma firma.

Acrescenta que possuia trés contas bancarias, sendc duas no
banco Itall e uma no Unibanco e que fazia intermediagdo na venda de veiculos.
Recebia tais veiculos para intermediar sua venda e, quando promovia a venda, o
cheque era por ela recebido e depositado em sua conta corrente e, logo que
estivessem compensados, emitia um cheque ao proprietario do veiculo vendido.

Atacando as exigéncias relativas a glosa de despesa, informa que
adquiriu material de escritério de Papelaria Marcia, desconhecendo totalmente se
ela tinha ou ndo cadastro no Ministério da Fazenda, apenas e unicamente recebeu
a visita do vendedor, encomendou material de escritério recebeu o que tinha
encomendado, e pagou a duplicata no respectivo vencimento, ndo tendo

competéncia para verificar eventual irregularidade cadastral do fornecedor.

Em relacdo a glosa na compensagao de prejuizos anexou cépia do
LALUR para mostrar que tinha prejuizos fiscais acumulados dos anos anteriores.
Anexou também cbépia da pagina do seu livro Diario com os balangos de 1990 e
1991.

Decidindo a lide, a 3* Turma de Julgamento da Delegacia da

Receita Federal em Fortaleza - CE, por maioria de votos, julgou os langamentos

; M
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Rejeitaram os julgadores as teses de nulidade levantadas pela
impugnante sob o fundamento de que ndo ha que se falar em defesa durante a fase
instrutéria do procedimento fiscal, pois ndo existe acusagdo que enseje tal
exercicio. Nesta fase, cumpre ao contribuinte apenas atender a sclicitagao de
provas documentais e responder ao questionamento formulado por Termo de

Intimagao.

Asseveraram os julgadores que o direito de ampla defesa se inicia
com a notificagdo do langamento, pega acusatéria de infragéo fiscal, no prazo de
trinta dias. E, no caso, a impugnagdc apresentada & prova material do seu

exercicio.

Foram mantidas as exigéncia relativas ao passivo ficticio, excluindo-
se os valores relativos as duplicatas emitidas pelas firmas CHERFAN Com. Repres.
Ltda e TANAN Com. Repres. Papel! Ltda.

Quanto as folhas do Livro de Entrada anexado pela autuada para
comprovar os demais valores da conta Fornecedores, ressaltaram os julgadores

que referido livro ndo é documento habil para comprovacéo do Passivo.

Também restaram mantidas as exigéncias apuradas com base nos

depdsitos bancarios.

No tocante a glosa de despesa com material de escritorio,
sustentaram os julgadores que o registro feito no auto de infragéo, dando conta da
existéncia de irregularidades nos controles mantidos pela Secretaria da Receita
Federal em relagdo a papelaria Marcia servem como prova subsidiaria, nao
constituindo o ceme do langamentc e que a glosa se sustenta pela nao
apresentagdo pela autuada da nota fiscal nota fiscal n® 10513 que comprovaria a

despesa.
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Os julgadores rejeitaram os argumentos relativos a existéncia de
prejuizo fiscal de anos anteriores, sob o fundamento de que a impugnante néo
carreou aos autos nenhuma documentagdo que comprovasse que teve prejuizos

fiscais em anos anteriores.

Aduziram os julgadores que, diferentemente do que alega a
autuada, o que consta do Relatério da Conta Corrente SAPLI de fls. 87 € que no
ano-base de 1990 a autuada apurou um Lucro Real antes da compensagio de
prejuizos no valor de CR$ 453.796,00 e ndo um prejuizo como alega.

Elaboraram novo demonstrativo das exigéncias e reduziram a multa

de oficio para 75% (setenta e cinco por cento).

O Acérdao esta assim ementado:

OMISSAO DE RECEITAS. PASSIVO FICTICIO. A manutengao,
no passivo, de obrigagGes j& pagas, ou ndo comprovada a sua
efetiva existéncia, mediante documenta¢cdo habil e iddnea,
autoriza presungdo de omissdo; no registro de receita,
ressalvada ao coniribuinte a prova da improcedéncia da
presungao.

OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITOS BANCARIOS. ©O
depdsito bancario hé de, comprovadamente, ser satisfeito quanto
& origem dos recursos, sob pena de té-los por receitas omitidas,
se ndo forem apresentadas provas documentais incontestaveis.

GLOSA DE DESPESA. FALTA DE COMPROVAGAO. A
legislagdo tributaria atribui ao contribuinte o dever de guardar e
apresentar ao Fisco, quando solicitado, os comprovantes de suas
despesas. Em nédo o fazendo, cabivel a adigao ao lucro liquido
dos valores deduzidos como despesa.

COMPENSACAO INDEVIDA DE PREJUIZOS. Constatada a
compensagao indevida de prejuizos fiscais no ano-calendario
alcangado pelo auto de infragdo, mantém-se o langamento.

CONTRIBUICAO AO PROGRAMA DE INTEGRAGAO SOCIAL -
PIS. Com a suspenséo das disposigGes contidas nos Decretos-lei
n%. 2445 e 2449, ambos de 1988, pela Resolugdo n° 49, de
09/10/1995, do Presidente do Senado Federal, ndo subsiste o
langamento da contribuigdo para o Programa de Integragdo
Social calculada com base naqueles diplomas legais.

Mo
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CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. CONTRIBUIGAO
PARA O FUNDO DE INVESTIMENTO SOCIAL. IMPOSTO DE
RENDA RETIDO NA FONTE. Aplica-se as exigéncias ditas
reflexas o que foi decidido quanto & exigéncia matriz, devido a
intima relagdo de causa e efeito entre elas, ressalvadas as
alteragbes exoneratérias procedidas de oficio, decorrentes de
novos critérios de interpretagdo ou de legislagdo superveniente.

APLICACAO RETROATIVA DA MULTA MENOS GRAVOSA. A
multa de langamento de oficio de que trata o artigo 44 da Lei n°
9.430/96, equivalente a 75%, do imposto, sendo menos gravosa
que a vigente ao tempo da ocorréncia do fato gerador, aplica-se
retroativamente, tendo em vista o., disposto no artigo 106, I, "c”
do Cédigo Tributéario Nacional.

Cientificada da Decisdo em 22.12.2003 a autuada recorre a este
Colegiado em 19.01.2004, petigdo de fls. 188 a 196.

As fls. 188 o contribuinte oferece para arrolamento o bem la
descrito, pertencente aos sécios.

Suas razdes de apelagdo basicamente repetem a impugnagéo,

acrescentando, em sintese:

- reclamou da ndo aceitagdo do livro de Entradas de Mercadorias

como prova da existéncia do passivo em 31.12.91;

- que o art. 6° da Lei n° 8.021/90 trata apenas e unicamente de
casos de pessoa fisica;

- que os juigadores decidiram a questdo relativa aos depdsitos
bancarios sustentados em Lei posterior ao langamento (Lei n® 9.430/96),

- que nao recebeu intimagdo pessoal, conforme determina e impde
a Lei, para apresentar qualquer documento, e, desta forma, todo e qualquer Auto de
Infrag&o lavrado nestas condigdes sdo nulos, por cerceamento do direito de defesa;

S
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- quanto a compensagdo de prejuizos, reforga que, dentro da Lei,
compensou seu prejuizo do exercicio de 1988, ano base 1987. Junta copia da
Declaragéo e do LALUR; e

- que 0s sécios nao foram cientificados nos termos do art. n° 23 do
Decreto n® 70.235/72.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro LUIZ MARTINS VALERO, Relator.

Recurso tempestivo e com arrolamento de bens em garantia. Dele
conhego.

Se é certo, como sustentou a Turma Julgadora, que o direito de
defesa do contribuinte é plenamente exercido com a impugnag&o ao langamento,
nao menos correto € que o procedimento de fiscalizagdo, a que o contribuinte tem o
dever geral de colaboragao, seja desenvolvido com a plena participagéo deste e
desenvolvido sob os principios gerais aplicaveis 8 administragdo publica, hoje
consolidados na Lei n° 9.784/99:

“Art. 2° A Administragdo Publica obedecerd, denlre oulros, aos

principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade,

proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

Alias, como destacaram os julgadores:

“O fisco exerce o trabalho de coleta de provas e informagdes que
possam confirmar indicios de possiveis infracées. Dal, a

solicitagdo de documentos e esclarecimentos ao contribuinte,
que tem a oportunidade, nao de conltraditar, mas de apresentar

os documentos e informagbes que levem a demonstrar, apés
anélise do fisco, a inexisténcia de infragdes.” (grifamos)

No caso em exame ndao ha nos autos, uma sequer, intimag¢do ao
contribuinte para esclarecer as suspeitas sobre o passivo e sobre 0s depésitos
bancarios, nem mesmo intimagao para a comprovagao da despesa glosada houve.

Mas os tribunais brasileiros, mormente os administrativos, nao
acolhem os pretensos vicios nos procedimentos que antecedem o langamento
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como determinantes de nulidade do ato formalizador. A uma porque o art. 142 do
Codigo Tributario Nacional é claro ao fixar os pressupostos para a validade do
langamento, vazado nos seguintes termos:
‘Art. 142. Compete privativamente & autoridade administrativa
constituir o crédito tributério pelo langamento, assim entendido o
procedimento administrativo tendente a verificar a ocorréncia do
fato gerador da obrigagdo correspondente, determinar a matéria
tributavel, calcular o montante do ftributo devido, identificar o

Sufeito passivo e, sendo caso, propor a aplicagdo da penalidade
cabivel.

Paragrafo unico. A atividade administrativa de langamento é
vinculada e obrigatdria, sob pena de responsabilidads funcional.”

A duas porque o Decreto n° 70.235/72, que rege o Processo
Administrativo Fiscal, é taxativo nas hip6teses de nulidade:

‘Art. §9. S&o nulos:
I - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

Il - os despachos e decisbes proferidos por autoridade
incompetente ou com preteri¢do do direifo de defesa.

(..)"
Por isso afasto todas as preliminares de nulidade.

Resta analisar o mérito das exigéncias.

As exigéncia relativas ao passivo ficticio foram mantidas sob o
fundamento de que, segundo o art. 228 do RIR/1994, o fato de a escrituragdo
indicar a manutengdo, no passivo, de obriga¢Ges ja pagas ou ndo comprovadas,
autoriza a presungao de omissdo de receita, inclusive no que tange a inversio do

dnus da prova, consoante disposi¢do do § 3° do art. 223 do RIR/1994.
N&o penso assim.

O perfeito entendimento dos eventos denominados “passivo ficticio”
e “passivo ndo comprovado”, bem assim da natureza e alcance dos efeitos que se
irradiam pela contabilidade da empresa, sdo fundamentais para que o fisco ndo

M
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cometa impropriedades ao formular exigéncia fiscais sancionadoras, ainda que,

comodamente, lance mao das presungdes legais.

E que, mesmo nas presungdes legais, a fiscalizagdo ndo esta
dispensada de fazer prova do fato indiciario (fato indice). O que o fisco ndo precisa
provar € o fato presumido, ou seja, a conseqliéncia (omissao de receitas) tida como

ocorrida pela experiéncia cristalizada na norma que veicula a presungao.

Em outras palavras: provada a ocorréncia do fato “A”, presume-se
ocorrido o fato “B”, reservando-se ac acusado a possibilidade de produzir prova em

contrario.

A experiéncia demonstrava a exaustdo que os contribuintes ao
liquidarem obrigagbes com recursos mantidos & margem da escrituragao, porgue
amealhados em anterior omissdo de receitas, e ndo dispondo de saldo escritural
suficiente nas contas de disponibilidade, ndo baixavam contabilmente referida
obrigagdo, exatamente para nao provocar saldo credor naquelas contas,

denunciativo direto de utilizago de recursos estranhos a escrita oficial.

A valoragdo dessa experiéncia € que permitiu ao legislador
introduzir no ordenamento juridico a presungdo legal de omissdo de receitas

guando a fiscalizagdo se deparasse com eventos dessa natureza.

Com efeito, dispunha o art. 180 do RIR/80:

“Art. 180. O fato de a escrituragdo indicar saldo credor de caixa
ou a manutengdo, no passivo, de obrigagdes ja pagas, auloriza
presungdo de omissdo no registro de receita, ressalvada ao
contribuinte a prova da improcedéncia da presungdo (Decreto-lei
n® 1.598/77, art. 12, § 2°)." (grifamos)

Veja, nessa configuragdo legal era preciso que o fisco provasse a
manutencdo no passivo de obrigagao j& pagas, mais especificamente: era preciso

que o fisco provasse 0 pagamento nao registrado.
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Apesar do artigo em tela reproduzir fielmente a norma inserta no §
2° do art. 12 do Decreto-lei n® 1.598/77, prevalecia o equivocado entendimento de
que se o contribuinte ndo apresentasse os documentos comprobatérios do passivo
era porque as obrigagdes haviam sido liquidadas no curso do anc base, e assim
estaria configurada a hipétese de manutengdo, no passivo, de obrigagdes ja pagas,
prevista literalmente no discutido artigo.

Era equivocado o entendimento porque era diferente a situagdo em
que o contribuinte n3o conseguia comprovar as obrigagdes constantes do passivo.
Ndo cabia, nessa hipotese, a aplicagéo pura e simples da presun¢éo legal, sob

pena de se perpetrar uma injuridica presungdo da presung3o.
Com efeito, numa situagao desta poderia ter ocorrido:
a} extravio, verdadeiro, do documento;

b) obrigagdo inexistente, cuja contrapartida serviu a outros
propositos (majoragdo indevida de custos/despesas, “notas frias”, suprimentos

ficticios na conta caixa, etc.); ou até
c) mero erro de contabilizagao; e até

d) pagamento da obrigagdo com recursos a margem da
escrituragdo, negando-se o contribuinte a apresentar o titulo liquidado, exatamente
para nao produzir prova em seu desfavor.

Cabia a fiscalizagao, por prova direita, desnudar as conseqiiéncias
da situagdo, que poderia até desembocar no “passivo ficticio”.

O Poder Executivo, reconhecendo a existéncia dessa divergéncia
de interpretagdo do texto legal, introduziu no art. 228 do Decreto n°® 1.041/94, que
aprovou o RIR/94, um paragrafo dispondo, in verbis:

0
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“Paragrafo unico. Caracteriza-se, também, como omissdo de
receitas:

a)(...)

b) a manutengdo, no passivo, de obrigagbes cuja exigibilidade
nédo seja comprovada.

Mas, em se tratando de uma presun¢do, a sua validade somente
poderia ter lugar se proveniente de lei, em face do principio da reserva legal
consagrado no Coddigo Tributario Nacional (arts. 3° 97 e 142). Dai, fez-se
necessario respaldar a medida regulamentar com disposi¢cao expressa de lei, o gue
veio a acontecer com o art. 40 da Lei n® 9.430, de 27/12/96 (DOU de 30/12/96), que
tem o seguinte teor:

“Art. 40. A falta de escrituracdo de pagamentos efetuados pela

pessoa juridica, assim como a_ manutengdo, no passivo, de

obrigacbes cuja exigibilidade ndo seja comprovada, caracterizam,
também, omissdo de receita.”

Sem embargo da minha posi¢gdo de gue a experiéncia nao permite,
nessa hipétese, inferir-se, na maioria das vezes, a ocorréncia de omissdo de
receitas, o fato & que, com essa norma, instituiu-se uma nova modalidade de
presun¢do legal de omissdo de receitas, confirmando-se a tese da a auséncia de
previsdo legal para que a falta de comprovag@o de obrigagdes constantes do
passivo do balango pudesse, antes, ser tomada como presungdo de passivo ja

liquidado.

N&o que a situagdo de “passivo ndo comprovado” nao possa, de

fato, esconder irregularidades tributarias, como dissemos antes.

E que ndo ha como fugir da necessidade, antes da Lei n® 9.430/96,
da investigagdo por parte do fisco da contra-partida do langamento. Vale dizer o
fato requeria prova direta do fisco, a ser feita ampliando-se o trabalho investigativo.

Nestes autos temos uma classica aplicagdo de presungao, nao
legal, e ndo respaldada por indicios convergentes.
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Portanto, a exigéncia, neste ponto, deve ser afastada pois a prova
que cabia ao fisco ndo foi feita adequadamente. Nao foi provado o pagamento da
obrigagdo constante do passivo, antes do balango. Ndo foram investigadas as
contrapartidas das obrigagGes ndo comprovadas. Nao foram feitas diligéncias nos
fornecedores.

A omissdo de receitas apurada com base em depdsitos bancarios
restou mantida por entenderem os julgadores, exceto aquele que foi voto vencido,
que a Lei n® 8.021/90 ampara a exigéncia:

Art. 6° O langamento de offcio, além dos casos ja especificados
em lei, far-se-a arbitrando-se os rendimentos com base na renda
presumida, mediante utilizagdo dos sinais exteriores de riqueza.

(...)

§ 5° O arbitramento podera ainda ser efetuado com base em
depdsitos ou aplicagbes realizadas junto a instituicbes
financeiras, quando o contribuinte ndo comprovar a origem dos
recursos utilizados nessas operagfes.

§ 6°% Qualquer que seja a modalidade escolhida para o
arbitramento, sera sempre levada a efeito aquela que mais
favorecer o contribuinte.”

Caberia ao contribuinte comprovar a renda auferida e consumida,
vez que o texto legal é de ser interpretado com inteligéncia, conforme pregava
Carlos Maximiliano, ndo podendo o intérprete criar distingdes e exigéncias

estranhas ao seu texto, asseveraram os julgadores, destacando:

“Trata-se de prova por presungao legal, sendo remansosa a
jurisprudéncia a respeito, citando-se como exemplo o Acorddo n®
101-78.506, de 24/04/89, decidido pela Primeira Cdmara do Eg.
1° Conselho de Contribuintes: “A existéncia de depdsitos de
origem ndo comprovada autoriza a presungdo de omisséo de
receitas " (v.” Imposto de Renda - Jurisp. Adm. 12.4. Res. Trib.,
1992, pp.34/45).”

Citaram doutrina de Aurélio Pitanga Seixas Filho:

“Como opina o Professor Jean Pierre Casimir, “Les Signes
Exterieurs de Revenus”, na hipotese de sinais exteriores de
riqueza, como imoveis, aviGes, valores mobilidrios, cabe ao

V&
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Fisco investigar mais profundamente se esses Ssinais de riqueza
ndo serdo o produto ordindrio de rendimentos declarados
anteriormente.

Porém, na hipdtese do sinal exterior de riqueza ser representado
por valores monetarios depositados em bancos, ndo cabe a
autoridade fiscal qualquer outra prova, salvo a de existéncia de
um saldo significativo omitido na declaragdo de rendimentos. A
regra de experiéncia e de vida ensina que nem todos os
sonegadores tém disposigdo de investir seus rendimentos
sonegados em mansbes, veiculos de luxo e outros arligos
suntuarios e, afinal, o fato provado pelo Fisco - recursos
financeiros omitidos na declaragdo de rendimentos e
depositados em conta corrente bancaria - esta bem mais proximo
do fato que deve ser provado por presungdo - rendimentos
fributdveis - do que os mencionados sinais de riqueza que
exigem, ainda, uma avaliagdo em dinheiro.

Tratando-se de matéria fitica, o que pode ser exigido da
autoridade fiscal, ainda, é que proporcione ao confribuinte a
oportunidade de esclarecer convincentemente a discrepancia
encontrada entre seus depésitos bancarios e os rendimentos
declarados ao Fisco.

Se é um dever legal informar ao Fisco os seus rendimentos
tributdveis sob pena de severas sangées, inclusive criminais, o
contribuinte notificado para justificar a diferenga encontrada em
seus extraltos bancarios, passa a ter o 6nus de provar a natureza
do erro cometido, para ndo sofrer as conseqtiéncias da falta de
provas convincentes, como a de ser considerado verdadeiro,
como rendimento tributdvel, o fato inicialmente presumido pela
autoridade fiscal.” ( Principios Fundamentais do Direito
Administrativo Tributario - A Fungdo Fiscal, Ed. Forense, 1995,
pp. 78/80)."

E continuaram a fundamentagao, estribada no art. 281 do RIR/99,

sujeito passivo que tivesse dado origem a omissdo de receitas.

Asseveraram os julgadores:

Cvo
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“Acontece que tal conexdo, ou nexo de causa, dentro da teoria
geral das provas adotada pela legislagdo processual, ndo
precisa ser esfabelecida por uma individualizagdo exata entre
causa e efeito, ou por uma prova tnica que, isoladamente, ateste
a ocorréncia de um fato apenas a ela especifica e diretamente
relacionado. Na realidade, na busca da verdade material, o
Julgador forma seu convencimento também por um conjunto de
elementos que, se isoladamente nada atestam, agrupados tém o
conddo de estabelecer a inequivoca relagde com uma dada
situagdo de fato. E a chamada prova indicisria.”

Citaram doutrina e jurisprudéncia que sustentam a utilizagdo das
provas indicidrias, que, no caso, tais provas foram sim produzidas pela autoridade
langadora, e estas ndo se confundem com simples presungées como quer fazer

crer a impugnante,

E concluiram:

“Nao obstante ndo se possa dizer que cada um dos ingressos de
recursos na conta bancaria tenha sido, de forma individualizada,
associado pela autoridade langadora a uma determinada
operagdo concreta e especifica da contribuinte, verdade é, no
entanto, que o Iilicito resta amplamente evidenciado pela
sucessdo de vérias praticas da contribuinte, estas sim
devidamente comprovadas no processo.

(...) Cerfo é que em relagdo ao ano-calendario de 1991, o fiscal
autuante demonstrou a existéncia de omissdo de receita
caracterizada por aplicagdo de recursos (depésitos bancarios)
superiores as disponibilidades, conforme demonstrado &s fis. 09.
Ressalta-se que em nenhum momento a requerente questionou
0s saldos da conta caixa e os depdsitos bancarios em discusséao,
limitou-se a dizer que aludidos depdsitos sdo provenientes de
transferéncias de numerario entre suas contas bancdrias em
razo da intermediagdo na venda de velculos, fato este, até o
presente momento, ndo comprovado nos autos. *

Antes da vigéncia do art. 42 da Lei n° 9.430/96, a omissdo de
receitas apurada a partir de depdsitos bancarios requeria do fisco a prova direta,
ainda que indiciaria, do nexo causal entre os depdsitos e 0 evento gerador da

omissao de receitas.
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A prova indiciaria, como bem disse o Relator do Acdrdao recorrido,
se faz com a concatenacdo de indicios convergentes e ndo com um unico indicio,

como nestes autos.

Ora, ndo ha nos autos informagédo sobre se os depésitos foram
contabilizados ou ndo - se foram contabilizados ndo se pesquisou a contrapartida
contabil e, 0 mais grave, a fiscalizada ndo foi chamada a esclarecer previamente as

divergéncias.

Em que pese o louvavel esforgo do julgador na tentativa de manter
a exigéncia trazendo-a para o regramento da Lei n® 8.021/90, esta ndo pode
prosperar nos moldes em que conduzido o procedimento fiscal.

Com efeito, a fiscalizagao limitou-se a produzir o Demonstrativo de
fls 09 para mostrar que houve depdsitos bancarios em montante superior aos
recebimentos e as disponibilidades de caixa.

Até poderia ser o caso de aplicagdo do art. 6° da Lei n° 8.021/90,
desde que a fiscalizagao tivesse obedecido ao rito ditado pelos seus paragrafos.

Também ndo pode prosperar a exigéncia decorrente da glosa de
despesa com material de escritdrio.

Ao contrario do que sustentaram os julgadores, o motivo para a
glosa apontado pela fiscalizagdo foi ¢ fato de ndo se encontrar o CGC da emitente
da Nota Fiscal n® 10513 nos cadastros da Receita Federal, como claramente
evidenciado as fls. 05 e 29, demonstrando ter o fisco manuseado 0 documento.

Se havia a suspeita de falsidade do documento, cabia ao fisco
aprofundar as investiga¢gdes. Ao menos deveria ter intimado a fiscalizada para
comprovar o efetivo dispéndio ou a entrada dos produtos adquiridos.

Por fim a glosa na compensagao de prejuizos fiscais.
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A recorrente compensou com o lucre real do ano-base de 1991 o
valor de Cr$ 593.011,00. Entretanto, os controles eletrénicos da Receita Federal
(SAPL!) ndo registram a existéncia do valor compensado.

Com efeito, no ano-base de 1987, o contribuinte apurou prejuizo
fiscal de Cr$ 327.050,00 que corrigido para 31.12.88 montava em Cr$
2.995.924,00. Ocorre que neste ano-base (1988) o contribuinte apurou lucro de Cr$
5.822.602,00 que absorveu todo o saldo de prejuizos.

Ainda que se leve em conta que o lucro apurado em 31.12.88 seja
de Cr$ 4.744.655,00 como apontado no LALUR juntado pela recorrente as fls. 216,
o saldo de prejuizos fiscais estaria “zerado”.

Em 1989 a recorrente apurou lucro. Isso ela propria reconhece no
LALUR juntado.

Em 1990, o LALUR juntado aponta um prejuizo fiscal de Cr$
61.966,00, mas a sua Declaragao, registrada sob n® 7-1-1070224 (fls. 87) aponta
um Lucro Real de Cr$ 453.796,00.

Deve ser mantida a exigéncia relativa a glosa na compensagéo de
prejuizos fiscais.

Isto posto, voto por se DAR provimento PARCIAL ao recurso para
excluir as exigéncias, principal e decorrentes (PIS, FINSOCIAL, CSLL e IR/Fonte),
derivadas da acusagdo de omissao de receitas e da glosa de despesa.

alg das Sessoes - DF, em 16 de setembro de 2004.




