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IRPF - Ex(s): 1997

PAULO HENRIQUE PORTELLA DA ROCHA
32 TURMA/DRJ no RIO DE JANEIRO - RJ I
27 DE ABRIL DE 2006

106-15.498

IRPF - PENSAQO ALIMENTICIA - De acordo com o artigo 4°, Il da Lei n°
9.250/95 apenas a pensao alimenticia paga em cumprimento a decisaoe
judicial ou acordo homologado judicialmente € passivel de dedugéo para
determinagéo da base de célculo do Imposto de Renda.

IRPF — DESPESAS MEDICAS — Nio tendo o sujeito passivo colacionado
aos autos elementos capazes de comprovar a despesa médica deduzida
da base de calculo do imposto, deve ser mantida a glosa perpetrada.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por PAULO HENRIQUE PORTELLA DA ROCHA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento &o recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

JOS ARROS PENHA
PRESIDENTE

OBERTA DE AZE&EDO FERREIRA PA%M(
RELATORA

FORMALIZADOEM: '3 1 AGD 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA MENDES
DE BRITTO, GONCALO BONET ALLAGE, LUIZ ANTONIO DE PAULA, ANA NEYLE
OLIMPIO HOLANDA e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES. Ausente, justificadamente, o
Conselheiro JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI.
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Acoérddo n® : 106-15.498
Recurso n° ¢ 144.018
Recorrente ¢ PAULO HENRIQUE PORTELLA DA ROCHA

RELATORIO

Foi lavrado Auto de Infragcdo em 06.12.1999, em face do contribuinte
acima identificado para exigéncia de IR Suplementar em razio da opgao indevida pela
Declaragdo Simplificada, omissdo de rendimentos recebidos com vinculo empregaticio,
omissdo de rendimentos recebidos de pessoa juridica sem vinculo empregaticio, omissao
de rendimentos de pessoa fisica sem vinculo empregaticio e glosa da dedugdo com

previdéncia oficial.

Em 23 de Fevereiro de 2000, o contribuinte apresentou pedido de
Retificacdo de sua Declaracdo de Ajuste Anual relativa ao exercicio 1997, por nao terem
sido explicados, & época da apresentagdo original, as fontes pagadoras de seus
rendimentos e suas despesas com pensdo alimenticia ‘e médicas. Juntou copia de
diversos comprovantes de depdsitos bancarios, bem como recibos de honorarios

profissionais.
Os membros da 3? Turma da DRJ no Rio de Janeiro mantiveram o

langamento ao entendimento de que:

- quanto & indevida opgao pela declaragdo simplificada, o contribuinte ndo
poderia fazé-lo, em razéo da natureza e do montante dos rendimentos recebidos;

- quanto a dedugdo de pensdo alimenticia, nao foi apresentado qualquer
documento que comprovasse gue o pagamento se deu efetivamente a este titulo, e que o
mesmo teria sido pago por mera liberalidade do contribuinte, razio pela qual ndo seria

dedutivel da base de calculo do IR; e

- quanto as despesas médicas, os documentos apresentados ndo seriam

habeis a comprova-las, eis que ndo eram originais e ndo indicam quem foi o beneficiario

do tratamento.
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Consideraram que o contribuinte ndo impugnou as acusagdes que l|he
foram feitas, mas limitou-se a pleitear a considera¢do das despesas médicas e com

pensio alimenticia.

' Inconformado, o contribuinte apresenta o recurso de fls. 53/57, no qual
alega, em sintese, que a matéria em discussdc diz respeito somente a validade das
provas por ele apresentadas nos autos e que as provas apresentadas tém veracidade até
que se prove o contrario. Alega divergéncia com a jurisprudéncia da 12 e da 82 Camaras
deste Primeiro Conselho.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheira ROBERTA DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI, Relatora

O recurso € tempestivo. Antes de entrar no julgamento de mérito, porém,
€ forgoso apreciar a sua admissibilidade em face do disposto no art. 33 do Decreto n°
70.235/72.

O Recorrente alega ter efetuado o depésito judicial integral do débito aqui
em discussao, nos autos do processo n° 2004.51.01.024171-4. No entanto, dos autos ndc
consta a copia da guia de depdsito em que o mesmo foi efetivado, constando somente
copia de um cheque e do despacho que deferiu o depdsito em juizo (fls. 59/60).

Em consulta ao site da Justica Federal do Rio de Janeiro na internet,
verifica-se que em 28 de julho de 2005 foi proferida sentenga de mérito no referido
processo, na qual o Autor — ora Recorrente — foi tido como carecedor do direito de agéo,

mas da qual consta o seguinte trecho:

Transitando em julgado a presente sentencga, reslitua-se ao Autor o
depdsito efetuado, com os respectivos rendimentos. Faculta-se, porém,
ao Autor, requerer a transferéncia do citado depésito e seus rendimentos
para a instdncia administrativa, relativamente ao processo n°
13707.000646/00-09, ja que foi para sua garantia que se efetivou o
malsinado depdsito.

Assim, diante da presungao de que tal depdsito foi realmente efetuado,

conhego do recurso e passo a analise de suas razdes de mérito.

O Recorrente, de fato, ndo se insurge contra a alteragao do formulario de
sua declaragao (de simplificada para completa), mas somente quanto a possibilidade de

dedugdo das despesas medicas e com pensao alimenticia.
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Alega que pagou, ao longo de todos os meses do ano de 1996, R$ 500,00
ao Dr. José Cesdrio Ferreira da Silva, “pelo acompanhamento médico durante o més”.
Limitou-se a trazer cdpia (ndo autenticada) dos recibos de pagamento, e ndo trouxe

qualquer outro documento que comprovasse a efetiva prestagao dos servigos.

Assim, ndo ha como atestar a veracidade dos referidos recibos, razac
pela qual ndo podem as alegadas despesas ser deduzidas da base de calculo do IRPF.

_ Quanto aos pagamentos efetuados a sua ex-esposa a titulo de pensio
alimenticia, o Recorrente de fato comprova os depdsitos efetuados em nome dela,
mensalmente, no valor de R$ 700,00, atraves de copias dos comprovantes de depdsito.
Porém, quando da homologac¢ao do acordo judicial entre o Recorrente e sua ex-esposa,
as partes interessadas haviam renunciado ao direito de receber alimentos, razio pela
qual estes nao estao abrangidos pela referida decisdo. Neste sentido, a lei é clara, verbis:

Art. 78. Na determinagao da base de calculo sujeita a incidéncia mensal
do imposto, podera ser deduzida a importancia paga a titulo de penséo
alimenticia em face das normas do Direito de Familia, quando em
cumprimento de decisdo judicial ou acordo homologado judicialmente,
inclusive a prestagdo de alimentos provisionais. (Lei n® 9.250, de 1995,
art. 49, inciso I!).

Dal porque, a teor da referida norma, ndo podem os referidos
pagamentos ser considerados como dedutiveis da base de calculo do IRPF para o ano
em questéo, por nao estarem devidamente consignados no acordo em exame,

Diante de tal situagado, meu voto € no sentido de NEGAR provimento ao

recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 27 de Abril de 2006.

éOBERTA DE AZ&EDO FERREIRA PAGETTI
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