MINISTERIO DA FAZENDA
FRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

EZA
Frocesso ne. 13707/000,711/972-&60
Spesslo de 22 de Marco de 199% ACDRDAD Nr. 108-01.8%99
Recurso nr. : 87.480 — FINSOCIAL — EXS: 1989 a 1992
FRecorrente : REGINAVES INDUSTRIA F COMERCIO DE AVES LTDA.

Recorrida : DRF NO RIO DE JANEIRO - RJ

CONTRIBUICAD AD FINSOCIAL — RECEITA OMITIDA -~ Ile-
gitima & exigéncia desprovida da documentagio com—
probataria dos fatos.

Incabivel exigéncia com a adogiio de percentuais
superiores a 0,574, conforme decidido pelo Supremo
Tribumal Federal.

TED -~ Inaplicavel a vigéncia retroativa da inci-
déncia de juros calculados pela TRD, no periocdo de
fevereiro a julho de 1991, no gue respeita ao dis—
posto no art, 30 da Lei nr, B.2187/91.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por REGINAVES INDUSTRIA E COMERCIO DE AVES LTDA.

ACORDAM os Membtros da Ditava Cémara do Frimeiro Conse-—
iho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial
ag recurso, para excluir da base de cilculeo da contribuic®o a impor-
tancia de NLz% ZIT.734,00 no exerclicio de 1970, bem como, da exigencia
remanescente, excluir a parcela excedente A aplicac®3o da aliquota de
0,34 (meio por cento) & a TRD excedente a 14 (um por cento) ao més no
periodeo de fevereiro a julho de 1991, nos termos do relatdrioco e voto

que passam a integrar o presente julgado,

Sala das Sasgﬁes,éiﬁ 22 de Margo de 1995

A DIAS -~ FRESIDENTE

LUTZ :iERTD Cﬁ(/-\ MACEIRA -~ RELATOR
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VISTO EM MANOE -~ PROCURADOR DA FAZENDA
sEssA0 DE: ] 9 guw ivGh NAC TONAL
Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-

ros:  SANDRA MARIA DIAS MUNES, RICARDO JAMCOSEI, RENATA GONCALVES FAN-
TOJA, JOSE ANTONIO MINATEL, FAULO IRVIN DE CARVALHO VIANNA. . [
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RECURSO N2: B7.480
RECORRENTE: REGINAVES INDUSTRIA E COMERCIO DE AVES LTDA.

R E L A T 6 R I O

REGINAVES INDUSTRIA E COMERCIO DE AVES
LTDA., com sede na Estrada Caribu n?2 348 e n? 418, em
Jacarepagud - RJ, com C.G.C. MF n? 42.234.005/0001-29,
inconformada com a decisdo monocratica gque indeferiu sua
impugnagdo, recorre a este Colegiado.

Trata-se de exigéncia reflexa de
FINSOCIAL, referente aos exercicios de 1989 a 1992, com base
no art.19?, paragrafo 1¢, art. 16, parédgrafo unico, art. 36,
art. 49, art. 83, inciso IV, art. 84, art. 85, inciso I,
art. 94, art. 108, paragrafo tnico, art. 114, pardgrafo 12 e
art. 115, inciso I do RECOFIS/86.

Impugnando, a parte fez referéncia
quanto & inconstitucionalidade da majoragdo da aliquota,
superiores a 0,5% e anexou a defesa apresentada no processo
matriz. :

A autoridade singular, acatando o]
principio da decorréncia, julgou parcialmente procedente a
agdo fiscal.

Recorrendo a empresa Jjuntou cépia das
razdes de recurso oferecidas no processo principal.

E o relatério. !
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v O T O

Conselheiro LUIZ ALBERTQ CAVA MACEIRA,
Relator:

Recurso tempestivo, dele conhego.

Considerando a intima relagdo de causa e
efeito existente entre o processo principal e os que dele
decorren, face ao principio da decorréncia em sede
tributdria, com a exclusdo do item "omissdo de receitas" no
procedimento matriz de exigéncia de IRPJ, mesma sorte
assiste a presente exigéncia reflexa, na propor¢do que nela
repercute.

Com relagdc aos pericdos que nédo foram
anteriormente langados, conforme alegou a Recorrente na pega
impugnatéria, a aliquota aplicédvel é de 0,5%, de acordo com
decisdo do Supremo Tribunal Federal ( RE n? 150.764-1-PE),
devendo, portanto, ser excluido o valor excedente aquele
percentual.

A pretensdo fazendaria de adotar a
variagdoc da TRD como fator de atualizagdo monetdria no ano
de 1991 é parcialmente obstaculizada pela temporalidade da
norma de regéncia conforme enunciado a seguir.

A Medida Provisdria n? 294 extinguiu o
BTNF, indexador de débitos fiscais, determinando que a
atualizacdo monetdria passasse a ser efetuada pela aplicagéo
da TRD (Art. 79), no entanto, os juros incidentes sobre tais
débitos permaneceram no patamar de 1% ao més, conforme
legislagdo pertinente (art. 292, tnico, do Dec. Lei n®
1.735/79, art. 19, inc. I, do Dec. Lei n? 2.471/88, e art.
74 da Lei n? 7.799/87).

0s pronunciamentos Jjudiciais sobre a
aplicacdo da TRD como indice de atualizagdo monetaria sempre
foram desfavordveis a sua aplicabilidade, tendo o Judiciario
repelido consistentemente a corregdo pela TRD para corregdo
de valores de natureza tributdria e ndo tributdria,
acentuando corresponder a um indice médio de juros”

!
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praticados no mercado tendo em vista a politica de juros
altos adotada como técnica de combate a inflagido, gerando um
distanciamento real entre esse indice e o fator de
desvalorizagdo efetivo da moeda.

ApSés manifestagdo do Pleno do Supremo
Tribunal Federal julgando a imprestabilidade da TRD como
indice de atualizagdo monetdria, veio o Executivo introduzir
a Medida Proviséria n? 297, excluindo do rol constante do
art. 92 da Lei n? 8.177 os impostos, as contribuigdes e
obrigagdes ndo vencidas, todavia, instituindo a incidéncia
de juros calculados pela TRD sobre os débitos vencidos de
qualquer natureza para com a Fazenda Nacional, entre outros.

A introdugdo da Lei n? 8.218/91 visou
reconhecer a impossibilidade da cobranga de juros sobre
prestagbes e obrigagSes ndo vencidas, como também a
imprestabilidade da TRD como indice de atualizagao
monetédria, seja de obrigagbes, seja de débitos vencidos, e
criar outro meio de resqguardar o valor do fluxe de receitas
do Tesouro (majorar, dai em diante, os juros legais, de 1%,
para o patamar das TRDas, sobre os débitos vencidos). Essa
lei teve vigéncia, no particular, na data de inicio da MP n¢
298, ou seja 01.08.91.

Certamente que a alteragdo da redagaoc do
art. 92 da Lei n? 8.177, pelo art. 30 da Lei n?2 8.218, ndo
pretendeu dar vigéncia retroativa a incidéncia de juros
calculados pela TRD, nem poderia fazé—-lo, pois o sentido da
norma € o reconhecimento da imprestabilidade da TRD como
indice de «corregdo, conforme consistente jurisprudéncia
judicial consagrada pelo préprio Pleno do Supremo Tribunal
Federal. Resulta, assim, a impossibilidade de alterar o
conteido da norma preexistente, durante o periodo em gque
vigiu, cabendo apenas alteré&-lo dai para a frente, evitando-
se a permanéncia do dano incorrido pela eleigdo de indice
impréprio para atualizag¢8o do valor da moeda.

Em relagdo ao periocdo que medeou de
fevereiro a agosto de 1991, torna-se imperioso admitir a
auséncia de indexagdo de valores fiscais, reconhecida na
propria Exposigdo de Motivos 205 (o Poder Judiciéario
recusava a aplicabilidade da TRD para esse fim e nenhum

outro indice estava previsto em lei). I /%Z)
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Face aos principios de direito,
impossivel reconhecer a transmutagdo da natureza das
incidéncias pretéritas: nao se pode transformar

retroativamente em Jjuros o que era corregdo monetaria; nao
se pode converter retroativamente em remuneragdoc o que foi
instituido como atualizagdo de valor. Por conseqiiéncia, a
incidéncia de juros sobre os débitos para com a Fazenda
Nacional somente pode ter como indice a TRD acumulada desde
01.08.91, nunca a acumulada pelo periodo pretérito. Assim,
resta flagrante o equivoco de interpretagdo fiscal aplicando
a TRD acumulada desde fevereiro, a titulo de indexador
monetdario, quando somente a partir do inicio da vigéncia da
MP 298/91 esse indice teve aplicabilidade.

Em conclusdo, cabe a aplicagdo dos juros
de 1% até o advento da MP 298/91, e a TRD acumulada entre
essa data e a da criagdo da UFIR, cuja legislagao
restabeleceu a corregdo monetdria dos débitos fiscais, e
reduziu os juros legais ao percentual de 1% ao més.

Diante do exposto, e na esteira da
jurisprudéncia deste Colegiado, dou provimento parcial ao
recurso, para excluir da tributagdo a parcela correspondente
a receita omitida, bem como a parcela excedente a aplicagéao
do percentual de 0,5% sobre a contribuigdo devida, e a
aplicagdo da TRDa no periodo de fevereiro a julho de 1991.

Brasilia-DF, 22 de margo de 1995.

~

LUIZ ERTO CAVA CEIRA - Relator p
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