MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

PROCESSO N® 13707/000.790/87-32

AAP

cessdo ge 26 de julho 4 1993 ACORDAO N9_106-05.747

Recurso n¥: 104.520 - IRPJ - EX: DE 1984
Recorrente: NOVO HORIZONTE DE TINTAS LTDA.

Recorrnda ° DRF NO RIO DE JANEIRO ~ RJ

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - Obrigagoes ja 1liqui
dadas mas figurantes no passivo exigivel da pes
soa juridica geram a presuncao de omissao de re-
ceitas, cabendo ao contribuinte infirma-las.

A prova de origem dos recursos e de seu efetivo
ingresso no patrimanio da pessoa juridica -para
integralizagao do capital social da empresa, de-
ve ser efetuada por meio de documentos habeis e
idoneos, coincidentes em datas e valores.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por NOVO HORIZONTE DE TINTAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em DAR provimento
parcial ao recurso, para excluir da base tributaria o valor de Cr$
3.496.035,00, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar

o0 presente julgado.

Sala das Bedssoes (DE), em 26 de julho de 1993.

-~ Vice-Presidente em exercicio

- RELATORA

V.VO




O
VISTO EM CARLOS DE SENNA MENDES - PROCURADOR DA
SESSAQ DE: 11 NOV 1993 FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros MARIO
ALBERTINO NUNES, FAUZE MIDLEJ, LUCIANA MESQUITA SABINO DE FREITAS
CUSSI e ODILON SILVA COIMBRA (Suplente convocado). Ausente Jjusti-
ficadamente o Conselheiro WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
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RECURSO N?: 104.520

ACORDAO N2: 106-05.747

RECORRENTE: NOVO HORIZONTE DE TINTAS LTDA.

RELATORTIO

NOVO HORIZONTE DE TINTAS LTDA., qualificada nos au-
tos, recorre a este Colegiado (fls. 69) contra a decisao do Sr. De
legado da Receita Federal do RIo de Janeiro - RJ (fls.66/67), que

~

manteve, parcialmente, o auto de infragéo contra ele lavrado as
fls. 2/4.

Em decorrencia de agao fiscal, foram constatadas as
seguintes irregularidades no Exercicio de 1984, periodo-base de

1983, que ensejaram o langamento:

a) omissao de receita caracterizada por passivo nao

comprovado no valor de Cr$ 13.504.121;

b) omissao de receita caracterizada pelo aumento de

capital sem a comprovagao da efetiva entrega do recurso e da sua

origem no valor de Cr$ 3.290.000;

c) apropriagéo'indaﬁﬁa; de despesas com seguros no

valor de Cr$ 395.314.

Tempestivamente, o contribuinte apresentou sua impug

J nacao (fls. 30) anexando os documentos de fls. 31 a 40. Y




SERVICO PUBLICO FEDERAL PI‘OCGSSO ng 13707/000. 790/87-32 3 L]

Acordao n® 106-05.747
Em suas razoes, alega, em sintese, que:

- a diferenga de Cr$ 13.504.121 tida como passivo nao
comprovado nao € verdadeira pois os referidos titulos nao haviam
sido pagos até a época do balango. Tais titulos foram:posteriormen
te liquidados em Cartério, nao tendo ocorrido assim omissado de re-

ceita,

- o aumento do capital de Cr$ 3.500,000 para Cr$ ...
7.000.000 foi efetuado em moeda corrente por dois sécios, operagao
que foi escriturada e contabilizada conforme consta dasdeclaragSes
de IRPJ e IRPF. Apenas a socia Rita Maria Teixeira Rodrigues nao

integralizou sua quota;

- 0s pagamentos relativos as despesas de seguro fo-
ram contabilizadas integralmente como despesas, pois a empresa ado

ta o regime de caixa e nao o de competéncia em sua escrituragao.

A autoridade de primeira instancia julgou procedente

a agao fiscal mantendo o crédito tributario,(fls. 47/48).

As fls. 50/51, o contribuinte interpos recurso volun
tario alegando, com relagao do passivo nao comprovado, que haviam
inUmeros titulos pendentes de julgamento, conforme prova aCertidao

do 7¢ Oficio do Registro de Distribuigao.

No tocante ao aumento de capital .argumenta que houve
cessao de quotas de Capital regularmente registrada na JUCERJA sob
n? 298.419, em 06.09.83, conforme constada declaragéo de rendimen-
tos do socio Luiz Carlos de Almeida: essa transagao modificou, tao~
somente, o patrimonio individual, nao importando alteragao do capi-

tal da sociedade.
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Em sessao do dia 17.09.91, o recurso foi julgado por
esta Sexta Camara do Primeiro COnselho de Contribuintes que, por
unanimidade de votos, acolheu a preliminar de nulidade da - decisao
por cerceamento do direito de defesa, argilida de oficio, (Acordao

n¢ 106-3.810, (fls. 54/58).

Nova decisao monocratica as fls. 66/67 julgando a
agéo fiscal parcialmente procedente, excluindo da base de ' calculo
da exigéncia, a importancia de Cr$ 2.756.909 a titulo de passivo
nao comprovado e Cr$ 395.314 a titulo de apropriacao indevida .= de
custos, este ﬁltimo, em razao de jé ter transcorrido o prazo deca-

dencial.

E o relatério.w
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VOTO
Conselheira SANDRA MARIA DIAS NUNES, Relatora:
0 recurso e tempestivo. Dele tomo conhecimento.

'A recorrente juntou ao Proc. n? ':13707:000888/87-91,
decorrente deste, vinte e cinco cépias de instrumentos pﬁblico de
protesto,o que evidencia de que o pagamento das duplicatas néoocog

reu na data do vencimento original.

Considerando que as certidoes emitidas pelos Carto-
rios de Registro de Protesto de ?itulos, bem como a alteragaocontrg
tuallséo imprescindiveis para a comprovagao dos fatos deste proces
so, determino que se translade do Processo n? 13707.000888/87291 os
documentos de fls. 07 a 31 e 54'&56, deixando, naquele:., copias xe-

rografadas.

Da analise das certidoes anexadas (fls. ) e da
relagao de fls. 32, verifica-se que tambem as duplicatas de n@®s...
222085-B, 222085 -~ C, 222083-B, 222083-C, 222086 -B e 222086-C, emi-
tidés pela Oxford TIntas e Vernizes Ltda. em 13.12.83, com - venci-
mentos em 04.03.84 e 04.04.84, de fato, estavam pendentes no encer

ramento do balango relativo ao exercicio de 1984.

Aceitar como comprovadas as duplicatas de n%s 222085-A,
222083-A e 222086-A porque acompanhadas do instrumento de protesto

nao me parece coerente, porquanto a Nota Fiscal que deu origem ao

passivo data de dezembro de 1983, com pagamento programado apartir

de 04.02.84. W /4



SERVICO PUBLICO FEDERAL Processo n? 13707/000.790/87-32 6.
Acordao n? 106-05.747

No que 'se refere ao aumento de capital nao assiste ra

~ <
zao & recorrente.

A alteracgao contratual de 22.08.85 registrada na JU-
CERJA sob n? 298.419, na verdade, ocorreu em 06.09.85 conforme se
constata do documento de fls. , € nao em 06.09.83, . portanto,

fora do exercicio em questao.

Ademais, o simples registro contabil da operagao :nao
elide a presungao de que a integralizagao do capital se : originou
em recursos da pessoa juridica provenientes de omissao de recei-
tas. Mister acomprovagao, mediante documentos habeis e idoneos, coin
cidentes em datas e valores, da origem do numerario creditado e
da efetividade da entrega dos recursos supridos, exibindo-se prova
induvidavel de que eles transferiram para o patrimonio da ‘. pessoa

juridica.

Isto posto, voto no sentido de dar provimento par-
cial ao recurso voluntario, para excluir da matéria tributavel a
importﬁncia de Cr$ 3.496.035 relativa as duplicatas restantes emi-

tidas em 13.12.83 pela Oxford Tintas e Vernizes Ltda.

Brasilia-DF, em 26 de julho de 1993.

ué;zz%ééé%géézéZQ&&Zazv?
SANDRA MARIA DIAS NUNES - RELATORA

AP
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