MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SETIMA CAMARA

- EAM8
Processon® : 13707.000839/98-38
Recurso n° : 126.488
Matéria :  IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA
Recorrente  : CROMOS S/A TINTAS GRAFICAS
Recorrida :  DRJEM RIO DE JANEIRO RJ
Sessdo de : 18 DE SETEMBRO DE 2002
Acérddo n° : 107-06.775

IRPJ — PREJUIZOS FISCAIS - Inexistindo o saldo de prejuizos
fiscais utilizado pela empresa para reduzir o lucro real por ter sido
utilizado para compensar matéria tributavel apurada em processo
decorrente de acdo fiscal anterior, ja findo administrativamente,
mantém-se a exigéncia.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por CROMOS S/A TINTAS GRAFICAS.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADOEM:  (} 5 NOV 2002

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NATANAEL
MARTINS, FRANCISCO DE SALES RIBEIRO QUEIROZ, EDWAL GONGALVES
DOS SANTOS, FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES, NECYR DE ALMEIDA
e CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES.
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RELATORIO

Trata-se de Auto de Infragdo para exigéncia do Imposto de Renda
das Pessoas Juridicas — IRPJ, em decorréncia da verificagio, em procedimentos
internos relativos ao Programa Malha Fazenda IRPJ/94, das infragbes assim
descritas as fls. 34:

1) Lucro Real diferente da soma das suas parcelas; e

2) Prejuizo Fiscal indevidamente compensado na Demonstragido
do Lucro Real.

Em relagdo a infragdo “2°, a andlise das pegas anexadas ao
processo permite concluir que o fisco acusa a empresa de ter “zerado” o lucro real
nos meses de janeiro, margo, abril, maio, junho, agosto e setembro do ano-
calendario de 1993, mediante compensag¢do com prejuizos fiscais do periodo-base
de 1990, exercicio de 1991, inexistentes nos controles eletrdnicos da Receita
Federal.

Ao analisar a impugnagao do contribuinte, a Delegacia da Receita
Federal de Julgamento no Rio de Janeiro, excluiu a infragdo de “1” por constatar
que houve erro do auditor signatario do Auto de Infragdo. |

O litigio se resume, portanto, a glosa na compensag&o de prejuizos
fiscais do periodo-base de 1990, exercicio de 1991.

Cientificada da decisdo monocratica em 26 de margo de 2001, a
@7 empresa apresentou recurso a esse Conselho em 27 de abril de 2001.

| &
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As fls. 91 a 93, consta, por copias reprograficas, decisdo do TRF

2% Regido, em Agravo de Instrumento, determinando o seguimento do recurso sem
o depésito prévio previsto na legislagao.

Em suas razdes a recorrente defendeu a nulidade da decisédo
singular por entender que a mesma foi proferida com preterigdo do seu direito de
defesa representada por falta de clareza e individualizagdo do fato punivel no Auto
de Infragdo. Invoca a seu favor o art. 5°, inciso LV da Constitui¢io Federal.

Reclamou que, apesar da negativa injustificada de pericia, a
decisdo, na pratica, efetua uma revisdo no langamento original, surgindo dai a
necessidade de reabertura de prazo para nova defesa. Cita doutrina em apoio a
sua tese.

No mérito, argumentou que a peg¢a impositiva apresenta-se em
total descompasso com a realidade factual e juridica pois apresentou declaragdo
retificadora em 07.11.94 que ndo teria sido levada em conta na elaboragio do
langamento.

Alegou possuir todos os livros e dados contdbeis e fiscais para
comprovar a base de calculo do IRPJ e as compensagfes efetuadas.

Juntou as fls. 94 a 98 cépias de folhas do Livro de Apuragdo do
Lucro Real - LALUR e cépia da Declaragdo do Imposto de Renda referente ao
ano-calendario de 1993.

Protestou contra os métodos utilizados pelo fisco para o
langamento, entendendo que a verificagdo dos livros e da escrituragdo das
pessoas juridicas € a unica formula de se fazer uma fiscalizagdo, o que evitaria a
lavratura do Auto de Infragdo.

f Pediu pericia e diligéncia para a comprovag&o do alegado.

ME
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Em Sess&o de 26 de junho de 2001, o julgamento foi convertido

em diligéncia para que a fiscalizagdo confirmasse a autenticidade das cbpias do

LALUR anexadas as fls. 94 a 98 e verificasse sua conformidade com a

escrituragdo contabil e fiscal do contribuinte.

Retornam os autos a julgamento, cujo resultado da diligéncia o

fisco relatou as fls. 246 e 247, assim resumido:

Confirmada a existéncia de prejuizo fiscal apurado no periodo-
base de 1990, exercicio de 1991, no valor de Cr$
756.394.733,00. Entretanto tal prejuizo foi revertido para lucro
pela apuragdo de matéria tributavel em agio fiscal que deu
origem ao processo n° 13707.003768/94-74, por isso sua
inexisténcia no SAPLI;

O processo onde se materializou a utilizagdo do prejuizo
original foi julgado procedente, nesta matéria, tendo havido
recurso ao Conselho de Contribuintes n&o admitido a
julgamento por falta do depésito recursal, inexistindo & época a
alternativa do arrolamento de bens;

Pesquisando o sistema COMPROT, disponivel na Internet, verifica-

se que aludido processo, apés julgamento do recurso de oficio, foi arquivado na

GRA-RJ.

Ha naquele processo, conforme copia juntada na diligéncia, uma

intimag&o para a efetivagéo do depésito, cujo atendimento ndo consta dos autos.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro LUIZ MARTINS VALERO, Relator

O recurso é tempestivo e atende aos demais requisitos legais.
Dele tomo conhecimento.

Afasto as preliminares de nulidade da decisdo recorrida, pois esta
analisou todos os pontos levantados pela impugnante e fundamentou sua decisdo.

A matéria tributavel esta perfeitamente identificada nos
Demonstrativos anexos ao Auto de Infragio de fls 33 a 39, sendo desnecessaria a

realizagdo de pericia.

A diligéncia determinada em Resolugdo que antecedeu este
julgamento elucidou a tnica duvida que pairava, qual seja, o efetivo resultado
auferido no ano-base de 1990.

No mérito, a matéria em litigio refere-se a glosa de compensagéo
de prejuizos no ano-calendario de 1993, face a inexisténcia de saldo de prejuizo a
compensar relativo ao ano-base de 1990, utilizado pela recorrente.

Restou claro que em agao fiscal anterior a que originou a exigéncia
em julgamento o prejuizo agora compensado e glosado ja havia sido revertido pela
fiscalizagdo. O Processo Administrativo relativo a reversdo do referido prejuizo
esta findo.

Por isso, meu voto é por se negar provimento ao recuso.

ssoes - DF, em 18 de setembro de 2002.
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