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Ano-calendério: 1996

PEDIDO DE DILIGENCA/PERICIA A luz do regramento processual
vigente, a autoridade julgadora € livre para, diante da situag@o concreta que
lhe € submetida, deferir ou indeferir pedido de pericia tormulado pelo sujeito
passivo, ex vi do disposto no art. 18 do Decreto n® 70.235, de 1972. No caso
vertente, demonstrada, 4 evidéncia, a dispensabilidade do procedimento, ha
que se indeferir o pedido correspondente.

REPETICAO DE INDEBITO E COMPENSACAO A luz do Cddigo
Tributdrio Nacional, a compensa¢io de créditos tributdrios com créditos do
sujeito passivo contra a Fazenda Puablica, impfc juizo acerca da certeza e
liquidez des valores apresentados pelo requerente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos termos do relatorio e votos gue integram o presente julgado
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MARCOS RODRIGUES DE MELLO — Presidente

NMIMARAESY Relator
'\ -
_//

-
-

A,
HS



Q\:ﬂ

Processo n® 13707.000979/00-93 §1-C3T2
Acdrdio n.” 1302-00.061 Fi.2

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Wilson Fernandes
Guimardies, Regis Magalhfies Soares Queiroz (Suplente Convocado), Lavinia Moraes de
Almeida Nogueira Junqueira (Suplenite Convocada), José de Oliveira Ferraz Correa (Suplente
Convocado), Irineu Bianchi (Vice-Presidente), ¢ Marcos Rodrigues de Melle {Presidente).
Ausente, justificadamente, o Conselheiro Paulo Jacinto do Nascimento.

Relatorio

INDUSTRIA DE BEBIDAS ANTARCTICA DO SUDESTE S/A, ja
devidamente qualificada nestes autos, recorre a este Conselho contra a decisdo prolatada pela
4* Turma da Delagacia da Receita Federal de Julgamento no Rio de Janeiro, Rio de Janeiro,
que indeferiu os pedidos veiculados através de manifestagio de inconformidade apresentada
contra a decjsfo da Pelegacia da Receita Federal de Administragdo Tributdria no Rio de
Janeiro.

Trata o processo de pedido de restituigdo de Contribuigic Social sobre o
Lucro Liguidoe, relativa ao ano-calendario de 1993, cumulado com pedidos de compensagao.

Q pedido de restitvi¢do foi formalizado em 31 de margo de 2000.

A unidade administrativa que primeiro analisou os pedidos formulados pela
contribuinte (Delegacia da Receita Federal de Administragdo Tributaria no Rio de Janeiro) os
indeferiu, conforme resumo da decisdo abaixo {ranscrito.

“CSLL — RESTITUICAG/COMPENSACAO.

Q contribuinte tem direito, enquante ndo decorride o periodo
prescricional, estabelecido no ari. 168 do CTN, & restituicdo
total ou parcial de tributos e contribuicdes federuis
comprovadamente pagos a maior ol indevidamente.

A falia de comprovagdo do direito liguido e certo, requisito
necessdrio para compensagdo, conforme o previsto no art. 170 do
Let n® 3.172/96 — Cédigo Tributdrio Nacional, acarreta o
indeferimento do pedido.

DIREITO CREDITORIO NAO RECONHECIDO” (grifo da
autoridade tributavia}”

Diante de tal indeferimento, a contribuinte apresentou manifestagéo de
inconformidade (fis. 146/152), momento em que ofereceu, em apertada sintesc, os seguintes
argumentos:

- que o Parecer Conclusivo que serviu de esteio para o Despacho Decisorio
de fl. 119, estaria eivado de vicio constitucional, uma vez que ele nfio daria margem a que se
pudesse contradita-lo (CF, art. 3°, inc. LV);

- que a autoridade, mediante mera investigagio, ndo poderia concluir serem
os valores, por ela informados, inexistentes, e que até mesmo as presungdes relativas admitem
prova em contrdrio;
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- que, segunde o art. 173, 1, do CTN, quando nfc ha homologagio
formalizada por parte de Fisco, dentro do prazo de 5 (cinco) anos, contados da ocorréneia do
fato gerador, verifica-se, entfo, o direito de langar, de constituir o crédito tributdrio seguido do
auto-langamento ou langamento por homologaciio;

- que embora tendo ocorrido os recclhimentos no ano de 1995 (sic), a
homologagéo se deu cinco anos apds, seguindo-se, entfio, o pedido de compensagiio sob
andlise;

- que os principios constitucionais s@o vetores, balizas, € regras de conduta
constituidas de forte contetdo axiolégico, sendo que o prazo para seu pleito se extinguiria em
10 (dez) anos;

A 4 Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento no Ric de
Janeiro, apreciando os argumentos expendidos pela contribuinte, decidiu, por meio do acérddo
n® 8.208, de 10 de agosio de 2005, pela improcedéncia dos pedidos, conforme ementa a seguir
transcrita.

“NULIDADE. CERCEAMENTCG DO DIREITO DE DEFESA
DURANTE O PROCEDIMENTO FISCAL. IMPOSSIBILIDADE,
Qs eventos ocorridos na etapa que antecede o contencioso
administrativo, em nada afetam a perfectibilizagdo  do
insrumento  de langamemro.  Estando em cwrso a  fase

" investigatdria, inexiste ainda a pretensdo fiscal exigida pela
Fazenda Publica, que s6 se concretiza com o aparecimento
Jormalizado do conflito de interesses, razfio pela gual néo
haveria que se fular, enguanio nfio instawada a lide
administrativa, em infringéncia ao principio constitucional do
devido processo legal.

PEDIDO DE RESTITUICAOQ / COMPENSACAO DE CSLL.
DESCARACTERIZACAO. A auséncia de comprovagdo do direito
Higuido e certo, requisito necessdrio e suficiente para se pleitear
a compensacdo, consoante o artigo n® 170 do Cédigo Tributdria
Nacional, ¢ fato gerador do indeferimento do pedido.”

) - Inconformada, FRATELLI VITA BEBIDAS S/A, sucessora por incotporagio
de INDUSTRIA DE BEBIDAS ANTARCTICA DO SUDESTE S/A, impetrou o recurso
voluntario de fls. 239/243, por meio do gual sustenta (em apertada sintesc):

- que, nfo obstantc seus pedidos de restituigdo e de compensacéo terem sido
negados em razdio de alegadas divergéncias nas informagles prestadas, os dados requeridos

constam das declaragSes prestadas e estdo embasados na sua escrituragio;

- que o feito deve ser convertido em diligéncia a fim de se apurar os-
elementos que embasaram as suas declaragdes;

- que 2 auséneia de pericia técnica configura violagio ao principio da busca
da verdade material.

I 0 Relatério,
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Voto

Conselheiro Wilson Fernandes Guimaries,relator
Atendidos os requisitos de admissibilidade, conhego do apelo.

A presente lide envolve pedidos de restituigo ¢ de compensagio, indeferidos
sob o argumento de que o crédito pleiteado carece de certeza e liquidez.

Irresignada com a decisdo prolatada em primeira instancia de julgamento, que
manteve os indeferimentos do pedidos, a contribuinte traz razdes, em sede de recurso
voluntirio, o quais passo 4 apteciar.

Alega a Recorrente que, nfio obstante seus pedidos de restituigo e de
compensagdo terem sido negados em razio de alegadas divergéncias nas informagdes
prestadas, os dados requeridos constam das declaragdes prestadas e estdo embasados na sua
escrituragdo. Para ela, o feito deve ser convertido em diligéneia a fim de se apurar os elementos
gue embasaram as suas declaragdes, aditando que a anséncia de pericia técnica configura
violagdo ao principio da busca da verdade material.

O Parecer fis. 117/118 permite extrair as seguinies informag&es:

a) o crédito apontado pela contribuinte para fins de restituigdo ¢ relativo a
Contribui¢do Social sobre o Lucro Liguido (CSLL), periodo de apuragiio de 1995, em que se
pleiteia a compensagdo com débitos de PIS e COFINS, periodos de apuragio de margo e abril
de 2000;

b) apesar de a contribuinte ter indicado crédito de CSLL, nos pedidos de
compensagdo (fls. 91/93) indicou como origem do crédito {campo 03) IMPOSTO DE RENDA
RETIDO NA FONTE SOBRE DIVIDENDOS;

¢} na planitha de fls, 18, a contribuinte demonstrou os valores recolhidos a
tituto de CSLL no ano de 1995;

d) foi constatado gue, para 0 ano-calendério de 1995, a contribuinte entregou
declaragdo retificadora, em 03 de abril de 2000, apurando saldo negativo de CSLL no montante
de R$ 1.483.487,32 (fls. 107/111);

¢) visando conferir o crédito apontado pela contribuinte, foi promovida
andlise dos elementos reunidos nos autes, tendo sido constatadas as seguintes divergéncias;

- exclusdo indevida, na apuracfo da Contribuigdo Social, do valor referente 2
reversfo de provisdes, viste que ndo foi constatada a existéncia de constitui¢do de provisdo em
perfodo anterior;

- auséncia de compatibilidade entre os registros feitos na declaragio,
relativamente aos itens LUCROS E DIVIDENDOS DE INVESTIMENTOS AVALIADOS
PELO CUSTO DE AQUISICAO E AJUSTES PARA AUMENTO DO VALOR DE
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INVESTIMENTO  AVALIADO PELA EQUIVALﬁNC_IA PATRIMONIAL (RS
15.815.708,02) ¢ RESULTADOS POSITIVOS EM PARTICIPACOES SOCIETARIAS (R$
14.592.837,09);

- f) diante de tais constatagdes, inexistiria o crédito apontado pela contribuinte,

Com base no Parecer acima .referenciado, o Delegado da Delegacia da
Receita Federal de Administragio Tributdria no Rio de Janeire, nfo reconheceu o direito
creditdrio e, por conseqiiéncia, deixon de homologar as compensagdes efetuadas pela
contribuinte.

A contribuinte, a exemplo do que fez por ocasiio em que impetrou a sua
manifestagio de inconformidade, nfio apresenta nenhum argumento para contraditar os
fundamentos que serviram de suporte para os indeferimentos dos pedidos. Limita-se a
argumentar que oS dados requenidos constam da declaragdio apresentada ¢ a requerer a
conversio do julgamento em diligéneia,

Com a devida vénia, a contribuinte deveria, ao menos, esposar argumentos no
sentido de demonstrar a improcedéacia dos fundamentos dos indeferimentos. Da mesma forma,
deveria indicar as razdes que a impossibilitava colacionar aos autos 0s elementos que tornariam
insubsistentes os citados fundamentos, justificando, assim, a realizagdo do procedimento
requerido (diligénceta).

Inexistentes os argumentos referenciados, conduzo meu vole no sentido de
NEZAr Provimento ag recurso.

Wilsgh Fernande R

ries,relatar.
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