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Acordado no.: 108-1.233

Sess3o de 05 de jullho de 1994

RECURS0O No.: 1046.633 ~ IRFJ — EX: DE 1987
RECORRENTE : FOSTO E OFICINA VARGEM FEQUENA LTDA
RECORRIDA : DRF NO RIO DE JANEIRO -RJ

VJIVC/

PRECLUSAO _PROCESSUAL. — A intempestividade da im-
pugnagio acarreta a precluslio processual, impedin-
do o julgador de segundo grau de conhecer as ra-
rhes de recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por FOSTO E OFICINA VARGEM FEGQUENA LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em n¥o conhecer do re-
curso, por perempto, nos termos do relatédrio e voto gue passam a inte-

grar o presente julgado.

Sala das Sessdes, em 05 de julho de 1994.

A/

MANOEL. ANTONIO GADELHA DIAS - FRESIDENTE E RELATOR

VISTO EM MANO

sessmo pE [} § DEZ1994

FELIBE REGDO EBRANDAO - FPROCURADOR DA FAZENDA
NAC TONAL
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FParticiparam, ainda, do presente julgamento, 0s seguintes Conselhei—
ros: SANDRA MARIA DIAS NUNES, OTACILIO DANTAS CARTAX0, RENATA GONGAL-
VES PANTOJA MARID JUNRDUEIRA FRANCD JUNIDR E LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA.
fusente justificadamente o Conselheiro FAULD IRVIN DE CARVAILLHO VIANNA.
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RECURSO NO.: 10&6.6G5
RECORRENTE =@ FOSTO E OFICINA VARGEM FERUENA LTDA.

RELATORTIO
Erxige—se neste processo, consoante Notificag3o de Lan-—
gamento de fls. 02, imposto de renda pessoa juridica suplementar , re-—
lativo ao erercicio de 1987, periodo-base de 0QOL/01/86 a 31/12/846, em
face de apuragdo de omissdo de receitas operacionais apurada pelo con-
fronto dos valores referentes as compras @ a4 receita de revenda de
mercadorias, constantes de Declaragdo de Rendimentos, com os dados in-

formados & Receita Federal pelos fornecedores de combustivel.

Tendo tomado ciéncia da Notificagio em 20/02/92 (A.R.
de fls. 08), a interessada apresentou, em 2Z7/05/92, a impugnago de
fls., Ol1.

A autoridade julgadora singular n¥o conheceu da impug-
nagdo, por ter a mesma sido apresentada fora do prazo legal, conform:s

decisio de fls. 17/18.

Apbs  tomar ciéncia da decis®o de primeiro grau  em
29/07/9%, conforme AR de fls. 19-verso, a contribuinte ingressou  enm
27/08/9% com o recurso voluntéario de flo,. 20, onde requer a revisio da
exigéncia, por entender s demonstrativos elaborados pela repartigio
fiscal apreses tam alguns erros, e solicita homalogagdo dos o 7. oo

ela encontrados.

o relatério.é&i
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Conselheiro: MANDEL ANTONIO GADELHA DIAS , Relator:

Conforme mencionado no relato, a contribuinte tomou
citgncia da Notificacdo de Langamento em 2Z20/02/92 e somente em
27/05/92, transcorridos, partanta, mais de 20 (novenpta) dias, apre-

sentou a impugnagio de fls. 01.

0 Frocesso Administrativo Fiscal - FAF, aprovado pelo
Decreto no. 70.235/72, preve em seus artigos 1% & X2 gue o prazo para
apresentagdo de impugnagdo ow interposigido de recurso voluntario, com
efeito suspensivo, & de 20 {(trinta) dias, contados a partir da cigégncia

do auto de infragdo ou da decis¥o de primeiro grau.

Consoante Jurisprudéncia mansa e pacifica deste Conss-—
lho de Contribuintes, a intempestividade da impugnaglo ou do recurso
voluntério impede o julgador de primelro grau ou de segundo grau de
conhecer as raziies de defesa, sob pena de afronmta a todos os  princi-

pios processuals consagrados nesta esfera administrativas

Fego vénia ao ilustre ex—-Comselheiro Urgel Fereira Lo—
pes  para transcrever parte de seu voto no acérd¥o CSRF/01-0.179, de
29/11/91, cuja fundamentagio daquele decisdrio bem se aplica ao caso

presente:

"£ pacifico que as manifestagles a destempo, no
protesso, capazes de ensejar a preclusdo proces-—
sual, impedem o reexame posterior da questldio que
se pretende ver apreciada.

Ora, no processo fiscal, a falta de impugnac3o no
prazpo sstabelecido no art. 15 do DBecreto no.
70,225/72, tem uma sd conseguéncia: n3o instaura a
fase litigiosa do procedimento, vale dizer, impos-
gibilita que o impugnante tardio veja examinado o
mérito de suas razfies, como também impede que tan-—
to o julgador "a quo”, como o Colegiado, erxaminem
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Tanto assim €& gue, tecnicamente, impugnagfes ou
recursns peremptos, ndo obstante recebidos pelas
repartiglies e encaminhados aos érg3os julgadores
s tém uma solugdo lédgica; n&o s3o conhecidos.

Seja em decis3o singular, seja em acoHrdio, ha de
fundamentar—se o nao conhecimento. Porém, - como &
6bvio -~ o n#o conhecimento, por forga da preclu-
sHo,quer significar que o Jjulgador n3o pode ter

cié¢ncia, informagdo ou noticia,

enfim, representa-—

3o intelectual, ou formagdo de juizos ou idéias
sobre o que lhe foi submetido a julgamento.

Fartanto, uwltrapassar-se a barreira da preclusiao,
para se conhecer g analisar o mérito, constitui
forte subversiio das normas processuais - ainda que
inspirada pelos melhores propositos.

A Justiga - no caso, a fiscal,

~ nao pode ser fei-

ta ao arrepio da lei processual, pena de n3o se
ter processo digno do nome,. Ademais, & consabido
que a busca da justiga mediante violentago do or-
denamento Jjuridico, uma vez poderd permitir solu-
slhes justas, outras (muitas) solugdes injustas.”

Diante de todo o exposto e sem prejulzo de a auvtoridade

langadora rever de oficio o langamento, conspante

VIII, do CTN, n3co conhego do recurso, por perempto.

dispfie o art. 149,

Brasilia(DF), em O35 de julho de 1994

ey

MANDEL ANTONIO GADELHA DIAS - RELATOR
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