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Exercicio: 1991 a 1993

Ementa: ILL — PEDIDO DE RESTITUICAO — PRAZO - DECADENCIA - O
prazo para pedir a restituigio de indébito decorrente de inconstitucionalidade da
lei tem como marco inicial de contagem a data em que estendidos erga omnes os
efeitos da decis@o judicial de referéncia.

Preliminar afastada.
Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, AFASTAR a preliminar de ilegitimidade ativa e
DAR provimento PARCIAL ao recurso, para AFASTAR a decadéncia e determinar o retorno
dos autos 3 7* Turma da DRJ/Rie-de-Tareirp/RJ 1, para o enfrentamento do mérito, quanto
restitui¢do e compensagae ermes-do relatério e voto que passam a integrar o presente

julgado. “/,/ N ——
DE LIMA DA FONTE FILHO.

NAURY FRAGOSO TANAKA
Relator

FORMALIZADOEM: 2 4 SET2007
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LEONARDO HENRIQUE
MAGALHAES DE OLIVEIRA, JOSE RAIMUNDO TOSTA SANTOS, SILVANA
MANCINI KARAM, ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA e¢ MOISES GIACOMELLI
NUNES DA SILVA. Ausente, justificadamente, a Conselheira LEILA MARIA SCHERRER

LEITAO (Presidente).
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Relatorio

O processo tem por objeto o pedido de restituigdo do Imposto
de Renda sobre o Lucro Liquido recolhido nos anos-calenddrio de 1991,
1992 e 1993, conforme cépias dos Documentos de Arrecadagio de
Receitas Federais — DARF, nos quais consta como responsavel pelo
tributo a referida empresa e sob a mesma forma de constitui¢do do
capital, fs. 13 a 26, e, também, que a restitui¢do tenha atualiza¢do do
crédito nos termos da Stmula n® 162, do STJ, e a partir de janeiro de
1992, de acordo com (sic) o estatuido pela Lei n° 8.383, de 1991. A
petigido foi recepcionada em 11 de outubro de 2001, fl. 1.

Conforme Parecer Conclusivo, fls. 28, 29 e 30, o pedido foi
considerado improcedente na unidade de origem, por caducidade em
razdo da interposig¢do apés o transcorrer do prazo concedido para esse
fim, na forma do artigo 168, I, do CTN.

Interposto recurso contra esse posicionamento, a lide foi
julgada em primeira instdncia conforme Acdérdio DRJ/RJIOI n® 8.359, de
6 de setembro de 2005, fl. 54, oportunidade em que se decidiu, por
unanimidade de votos, pelo indeferimento da solicitagdo, com
fundamento igual ao da unidade de origem. O digno relator estendeu a
andlise ao aspecto relativo a titularidade do direito de pleitear a
restituigdo do indébito, com conclusio no sentido de que a pessoa
juridica € ilegitima, em razdo da atribuigdo de sujeitar-se a retencgdo na
fonte ser dirigida ao sdcio quotista, ao acionista e ao titular da empresa
individual, no texto legal do artigo 35, da Lei n® 7.713, de 1988. Da
mesma forma, também, quanto & conversiio do processo em Declaragdo
de compensac¢io, na forma do artigo 74, §4°, da Lei n® 9.430, de 1996. O
julgador Guilherme Henrique da Silva Ribeiro acompanhou o relator
pelas conclusdes, enquanto o julgador Ney Camara de Castro declarou
voto quanto a legitimidade para pleitear a restituigéo.

Inconformado com essa decisfio, o representante da pessoa
juridica interpds recurso voluntario, tempestivo, uma vez que a ciéncia
da decisdo de primeira instdncia ocorreu em 16 de janeiro de 2006,
conforme AR, fl. 61, verso, enquanto a recepg¢io desse documento
ocorreu em 3 de fevereiro desse ano, fl, 62.

Esse protesto ¢ dirigido ao E. Primeiro Conselho de
Contribuintes e tem por objeto a eficicia do direito de pedir a
restitui¢do do indébito, por for¢a do marco inicial de contagem desse
prazo situar-se na data em que publicado o ato destinado a reconhecer a
impossibilidade da referida cobranga. Nessa linha, a interpretagdo posta
no Parecer COSIT n® 58, de 1998. Nesta situagdo, a dita referéncia
estaria localizada no momento de publicidade da Resolugdo do Senado
Federal n® 82, 19 de novembro de 1966.
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Quanto & legitimidade, argumentos po sentido de que a
pessoa juridica estd vinculada diretamente & relagdo intersubjetiva
tributdria do dever de pagar os valores devidos a titulo de tributos.
Como ¢ a pessoa juridica a responsavel pela retengdo e recolhimento do
tributo, também ¢é legitima para requerer a restituigio do que pago
indevidamente ou a maior, na forma dos artigos 121, do CTN e 35, da
Lei n® 7.713, de 1988.

No tocante a manifestagdo contida no julgamento de 1*
instincia sobre a declaragdo de compensagio e os pedidos de
compensag¢do, cujos créditos ainda ndo foram convertidos em DCOMP,
alega o recorrente que o relator ndo fundamentou o posicionamento na
legislagdo em vigor. Informado que a pessoa juridica protocolou pedido
de compensagdo no processo n°® 13707.002400/2001-33. Desenvolvido
raciocinio no sentido de que sendo o pedido de compensag¢do dependente
do pedido de restituigdo, em trdmite processual administrativo na fase
prevista no artigo 151, III, do CTN, o processo ao qual vinculada a
compensa¢do também deve ter suspensdio da cobrang¢a dos
correspondentes débitos até que se decida o primeiro. Afirmado que as
normas da contidas na Lei n® 11.051, de 2004, que deram nova redagio
ao artigo 74, § 12, da Lei n® n° 9.430, de 1996, somente podem ter
eficacia modificativa para fatos ocorridos em momento posterior a
publicacdo.

Concluido o recurso com pedido para que seja declarada
homologada a compensagéo que tramita no processo 13707.002400/2001-
47, com determinagdo no sentido de que se suspendam quaisquer atos de
cobrancga dos débitos envolvidos e seja impedida a remessa do processo a
Procuradoria Geral da Fazenda Nacional para inscri¢do em Divida Ativa
da Unido.

Conveniente esclarecer que o processo de compensagio, a que
se reportam a defesa e o relator do julgamento a quo, encontra-se
apensado ao presente e nele os débitos vinculados & compensagio estdo
identificados no sistema PROFISC na rubrica “Cobrang¢a Final/Com
pendéncia de compensagdo”, e foi informado, por despacho de fl. 15, que
nio existe no referido sistema hip6tese de “Manifestagdo de
Inconformidade” e esta n3o teria 0 mesmo tratamento de Impugnagéio.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro NAURY FRAGOSO TANAKA, Relator

Atendidos os requisitos de admissibilidade, conheg¢o do
recurso e profiro voto.

Solicitada a restitui¢do do tributo — Imposto de Renda sobre
o lucro liguido — pago nos anos de 1991, 1992 e 1993, em 11 de outubro
de 2001, com suporte legal centrado nos efeitos da Resolugdo do Senado
Federal n.® 82, de 1996 e marco referencial de contagem do prazo para
esse fim centrado na data de publicagdo desse ato.

Quanto ao prazo para restituigdo, verifica-se que, realmente,
o CTN contém norma na qual estabelecido o direito do sujeito passivo a
restitui¢do do tributo pago indevidamente, independentemente de prévio
protesto’. Significa que o direito ao tributo indevido nio necessita ser
requerido, mas existe independentemente de qualquer agio do
prejudicado. Sob outro referencial, traduz obrigagdo & Administragdo
Publica de devolver aquilo que foi pago, mas néo era devido

No entanto, referida norma geral, também, fixa prazo de 5
(cinco) anos para que o prejudicado solicite a devolugdo daquilo que,
indevidamente, pagou

Esse prazo tem natureza de decadéncia porque a sua ndo
observagdo implica em perda do correspondente direito. A decadéncia

' Lei n.2 5.172, de 1966 — CTN — Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio
protesto, & restituigdo total ou parcial do tributo, seja qual for a modalidade do seu pagamento,
ressalvado o disposto no § 4° do artigo 162, nos seguintes casos:

| - cobranga ou pagamento espontidnec de tributo indevido ou maior que o devido em face da
legisiagdo tributéria aplicavel, ou da natureza ou circunstancias materiais do fato gerador efetivamente
ocorrido;

Il - erro na edificagio do sujeito passivo, na determinagdo da aliquota aplicdvel, no calculo do montante
do débito ou na elaboragdo ou conferéncia de qualquer documento relativo aoc pagamento;

Il - reforma, anulagao, revogacao ou rescisao de decisdo condenatéria.

2 Lei n.° 3071 de 1°/01 / 16 — Cédigo Civil - Art. 964. Todo aquele que recebeu o que lhe ndo era
devido fica obrigado a restituir. A mesma obrigagio incumbe ao que recebe divida condicional antes
de cumprida a condigdo.

3 CTN - Art. 168. O direito de pleitear a restituigio extingue-se com o decurso do prazo de 5 (cinco)
anos, contados:

| - nas hipétese dos inciscs | e Il do artigo 165, da data da extingdo do crédito tributario;

Il - na hipdtese do inciso 1ll do artigo 165, da data em que se tornar definitiva a decisdo administrativa
ou passar em julgado a decisdo judicial que tenha reformado, anulado, revogado ou rescindido a
decisdo condenatoria.
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ou caducidade traduz a perda de um prazo estabelecido em lei para que
se exercga determinado direito®,

Assim, estaria extinto o direito de o contribuinte pedir a
devolugio dos valores pagos, que na época dos recolhimentos foram
exigidos por lei em vigor, na qualidade de tributo, quando decorridos 5
(cinco) anos da data em que recebidos pela rede arrecadadora.

Um detalhe de vital importidncia nesta questio deve ser
levantado: na época em que efetuados os ditos pagamentos, todos
correspondiam A obrigagdo tributdria principal, aspecto quantitativo do
conseqiiente da norma em vigor.

Conveniente lembrar, também, que a norma tributdria tem por
caracteristica principal a imperatividade, ou seja, impde juridicidade aos
fatos a ela subsumidos e torna obrigatéria a conduta nela prevista sob
pena de cumprimento mediante agdo coercitiva do sujeito ativo.

Entdo, os cidaddos brasileiros pagaram valores devidos em
decorréncia da pritica de atos e fatos econdmicos dos quais
participaram, subsumidos 4 hipdétese de incidéncia contida na norma
tributaria. E, se pagaram o que era devido por lei, ndo poderiam pedir
restituicdo no momento seguinte ao pagamento, pois seguiram a norma
posta. Ou seja, um cidaddo brasileiro somente pode ingressar com um
pedido de restituigdo quando tem certeza de que o objeto do pedido
constituiu pagamento indevido. Assim, conferidas as determinagdes
contidas no antecedente e conseqiiente da norma e concluido pelo erro na
entrega da moeda, habilita-se a adentrar com pedido de restituigdo ou
compensac¢do, seguindo as regras estabelecidas para esse fim.

Sob esse enfoque, uma pequena digresséo.

Poderia ser argumentade que a Justi¢ca se encontra aberta a
contestagdo da norma contida na lei posta, e essa alternativa,
possibilitaria o ndo cumprimento da determinagio legal, entendida como
ofensiva a Constituigdo. Essa idéia, no entanto, ndo combina com o
desenrolar das relagdes entre sujeito ativo e sujeito passivo, ou em
outras palavras, entre poder piblico e administrados.

Ao contridrio, o processo legislativo contém andlises diversas
do texto que implicard em novas condutas aos cidaddos brasileiros,
inclusive aquela que é desenvolvida por um conjunto de parlamentares,
de conhecimento profundo das normas constitucionais, que compdem a
Comissdo de Constituigdo, Justiga e Cidadania — CCJ do Senado Federal.
Assim, antes de ser promulgado, o texto legal é severamente criticado

* Decadéncia — Perecimento, perda ou extingdo, de um direito material em razdo do decurso de tempo,
por ndo ter o seu titular exercido durante o prazo que a lei estipula. Também se diz caducidade.
GUIMARAES, Deocleciano Torrieri. Dicionario Técnico Juridico, 2.* Ed.Revisada e Atualizada, Séo
Paulo, Rideel, 1999, p. 237.
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para que ndo proporcione prejuizos incalculdveis 2 Nagdo e ao seu povo,
como esta situa¢io em que ofensiva & Constituigio.

Esse crivo prévio, acompanhado dos principios
constitucionais a que se subsumem os controladores da execugio das
condutas contidas nas normas, faz com que a lei seja revestida de

credibilidade pelos administrados, seja quanto & constitucionalidade,
seja quanto aos beneficios que o seu cumprimento significarad ao Pais.

Dessa forma, regra geral, os cidaddos comuns ndo imaginam
que as leis ordindrias contenham ofensas & Constituigdo.

J4 as grandes empresas, bem assim aqueles profissionais que
militam na 4rea juridica, em muitas oportunidades, questionam a
constitucionalidade das normas. Porém, para que se obtenha uma
declaragcio de inconstitucionalidade da lei muito tempo transcorre a
partir da data da sua promulgagdo, pois em consideragdo aos custos
econdmicos que uma demanda judicial exige, diversos estudos sdo feitos,
para que a correspondente agfio seja deflagrada. Ingressando no Poder
Judiciario, os trimites burocraticos exigem tempo para o andamento
processual que se soma aquele imposto pelas dificuldades normais da
Administragdo Publica para atender a demanda econdmica e social.
Exemplo tipico, constitui esta situagio, em que a lei instituidora da
obrigag¢do foi publicada em 1988, e somente em 1996, cerca de 8 (oito)
anos depois, houve uma decisfio a respeito da inconstitucionalidade de
uma pequena parte de suas normas.

Fechando o paréntese ¢ considerando as condi¢des indicadas
e o marco inicial de contagem das formas extintivas previstas no artigo
156, do CTN, o prazo para a restitui¢do deveria ser maior, superior ao
tempo médio de tramitagdo de uma ag¢éo judicial.

Retornando a lide, verifica-se que somente foi possivel a essa
espécie de contribuintes conhecerem da inconstitucionalidade da norma a
partir do momento em que publicada a Resolugdo do Senado Federal n.°
82, de 1996. Decorre que o prazo para que exercam o direcito de pedir a
restitui¢io do que indevidamente pagaram é o previsto no artigo 168, I,
do CTN, mas com marco inicial de contagem na data de publicagdo do
referido ato.

A sua abrangéncia tem amplitude ex tunc, e alberga todos os
fatos ocorridos desde o inicio da vigéncia da norma até a data em que
reconhecida pelo Poder Legislativo como ofensiva 4 Constituigéo,

A referida Resolugdo foi publicada em 18 de novembro de
1996 e republicada em 22 de novembro de 1996, logo este ultimo deve
ser considerado referéncia para contagem de prazos com suporte nesse
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ato legals. Como esse dia foi o Ultimo dia Gtil da semana, sexta-feira, o
inicio da contagem do prazo tem referéncia no dia 25, e o seu término
em 26 de novembro de 2001, considerando que o dia 25 de novembro de
2001, foi um domingo. Sendo o pedido efetuado em 11 de outubro de
2001, conforme Relatério, verifica-se que tem eficdcia pois de acordo
com a norma contida no artigo 5.°, parigrafo Unico do Decreto n.°
70.235, de 1972 (5.

Dessarte, com a devida vénia do r. colegiado de primeira
instidncia, a razdo se encontra com o contribuinte e 0 pedido conformado
aos moldes da norma geral contida no CTN.

Quanto a legitimidade para pedir, a questdo constituiu
levantamento de iniciativa do digno relator de primeira instancia, a
titulo de preliminar e de levantamento de oficio, por forga da
conformidade do pedido aos termos da lei, na forma do artigo 53, da Lei
n°® 9.784, de 1999, uma vez que nio era matéria posta na manifestagio de
inconformidade.

A incidéncia do Imposto de Renda para as pessoas juridicas,
regra geral, ocorre no momento em que apurado o resultado positivo do
periodo considerado, em termos da legislagio reguladora da incidéncia,
no entanto, ha outras formas de incidéncia decorrentes da especificagio
em lei que ndo seguem a mesma regra, como aquelas em que as receitas
sdo tributadas na fonte e permite-se a compensagdo do imposto -
descontado com aquele apurado ao final do periodo, ou, ainda, nas
hipdteses em que a incidéncia dd-se no momento da percep¢do da renda,
mas € considerada definitiva. Da mesma forma, ocorre com a tributagio
das pessoas fisicas, em que a regra geral é a tributagiio no momento da
percepgdo da parcela componente da renda e no fechamento do fato
gerador, conforme a renda que integra a declara¢do de ajuste anual, no
entanto, ha tributagdes diversas como aquela sobre os ganho de capital,
as aplicagdes de renda fixa, todas, por forga de disposigio legal,
definitivas no momento da incidéncia,

Esta situacdo, por forg¢a da imposi¢do contida no artigo 35, §
4°, alinea *“a”, da Lei n® 7.713, de 1988, subsume-se a esta ultima
modalidade. °

® Decreto- Lei n.° 4.657, de 1942 — L | Cddigo Civil - Art. 1° - Salvo disposi¢&o contraria, a lei comega a
vigorar em todo o pais 45 (quarenta e cinco) dias depois de oficialmente publicada.

()

§ 3° Se, antes de entrar a lei em vigor, ocorrer nova publicagdo de seu texto, destinada a correg3o, o
prazo deste artigo e dos paragrafos anteriores comegara a correr da nova publicago.

§ 4° As corregdes a texto de lei j4 em vigor consideram-se lei nova.

€ Decreto n.° 70.235, de 1972 - Art. 5° Os prazos serdo continuos, excluindo-se na sua contagem o dia
do inicio e incluindo-se o do vencimento.

Paragrafo Gnico. Os prazos s6 se iniciam ou vencem no dia de expediente normal no 6rgdo em que
corra o processo ou deva ser praticado o ato.
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No langamento por homologacio do Imposto de Renda das
Pessoas Fisicas, a transferéncia das atitudes atribuidas ao contribuinte -
verificar a natureza e espécie de renda, classificd-la nos termos da lei,
encontrar a base de calculo ¢ a aliquota aplicdvel, calcular, descontar e
recolher o tributo devido - para uma terceira pessoa denominada fonte
pagadora, decorre de previsdo legal em lei ordinéria.

Essa mecéinica, em termos de CTN é denominada de sujeicdo
passiva por responsabilidade tributdria, ou seja, figura em que o sujeito
passivo, por forga de previsdo legal expressa, € um terceiro que
participa do fato econdémico de referéncia, distinto daquele, natural,
previsto na regra matriz de incidéncia do tributo, o contribuinte.
Observe-se atentamente o texto do artigo 121, do CTN, transcrito:

“Lei n® 5.172, de 1966 — CTN - Art. 121. Sujeito passivo da obrigagio
principal é a pessoa obrigada ao pagamento de tributo ou penalidade pecuniéria.

Paragrafo Gnico. O sujeito passivo da obrigagdo principal diz-se:

I - contribuinte, quando tenha relagdo pessoal e direta com a situagdo que
constitua o respectivo fato gerador;

II - responsdvel, quando, sem revestir a condicdio de contribuinte, sua
obrigaciio decorra de disposicfio expressa de lei.” (g.n.)

Esse texto legal é muito claro quanto 2 norma geral contida
em seu caput no sentido de que o sujeito passivo da obrigacdo tributdria
principal é a pessoa obrigada ao pagamento do tributo ou da penalidade
pecuniaria. Ou seja, ndo importa se a obrigagdo decorre de situagdo que
evidencia a materizacdo da hipétese de incidéncia do tributo, ou apenas
da determinagdo legal especifica que obriga a pessoa a pagar o tributo:

essa pessoa, em qualquer das situagdes, é caracterizada como uma figura
juridica denominada sujeito passivo.

Em complemento, & norma contida no caput, verifica-se que a
pessoa participante do fato econdmico ¢ que detenha relagdo pessoal e
direta com a situa¢cdo que constitua o respectivo fato gerador do tributo
denomina-se contribuinte. Isto é, aquela participante da relagido juridica
tributdria e naturalmente obrigada pela ocorréncia do fato gerador do
tributo. Ja o responsdvel, detém a condigido de sujeito passivo de uma
relagdo juridica tributdria em que néo figura como confribuinte, mas por
decorréncia de lei distinta daquela portadora do fato gerador do tributo,
assume os encargos da conduta atribuida ao contribuinte.

No CTN, Livro Segundo, Titulo II, que alberga a Obrigacio
Tributaria, e no Capitulo V, no qual presentes as disposi¢des a respeito
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da responsabilidade tributiria, o artigo 128("), contém norma
autorizativa para que o legislador possa atribuir de modo expresso a
responsabilidade pelo crédito tributdrio a terceira pessca, vinculada ao
fato gerador da respectiva obrigagdo, excluindo a responsabilidade do’
contribuinte ou atribuindo-a a este em carater supletivo do cumprimento
total ou parcial da referida obrigagio.

Nesse texto legal, a expressdo “vinculada ao fato gerador da
respectiva obrigacdo” significa “diretamente relacionada” ou em termos
mais especificos, “pessoa sem a qual o fato gerador ndo ocorreria”, tal
como a fonte pagadora, que ndo existindo, impediria a concretizagio da
situag¢do féatica. Essa atribuigdo de responsabilidade pelo crédito
tributirio a terceiro implica em conseqiiente exclusdo parcial ou total do
contribuinte perante a obrigagdo resultante, conforme parte final do
texto.

Em se tratando de situagio prevista na lei, na qual haja a
exclusio total do contribuinte, diz-se que houve uma substitui¢do
tributdria, porque atribuida integralmente a responsabilidade pelo
crédito a uma terceira pessoa que participa do fato gerador, mas ndo é o
contribuinte, enquanto este, ndo participa da relag¢io entre o substituto e
o sujeito ativo. O contribuinte permanece, como definido ao final do
artigo 128, do CTN, “em cardter supletive do cumprimento total ou
parcial da referida obrigagdo”, isto ¢, podera este, em determinadas
situa¢des, constituir referéncia complementar & obrigagio ndo cumprida
pelo substituto.

A substituicio do contribuinte por outra pessoa que assume a
sujeigdo passiva como responsdvel, tem por objeto eliminar a
dificuldade em fiscalizar contribuintes extremamente pulverizados,
evitar a evasdo fiscal ilicita, e agilizar a arrecadaqﬁos, e ainda, facilitar
a vida de uma grande quantidade de contribuintes que teriam de efetivar
as atitudes componenetes do procedimento relativo ao lan¢amento por
homologagio.

A tributagdo do Imposto de Renda pela fonte pagadora, nas
sitnagdes em que a incidéncia ¢ definitiva, constitui exemplo de
substituicdo tributdria, justamente porque a atribuigdo, de cunho
administrativo, observa requisitos inerentes a essa figura juridica, como
a conformagdo 3 lei vigente no momento das opera¢des substituidas ¢ a
regra determinada para o beneficidrio — se isento, imune ou quanto ao
tipo de pessoa, fisica ou juridica — bem assim, quanto & garantia do
ressarcimento do tributo ao substituto.

T Lein®5.172, de 1966 — CTN - Art. 128. Sem prejuizo do disposto neste capitulo, a lei pode atribuir de
modo expresso a responsabilidade pelo crédito tributario a terceira pessoa, vinculada ao fato gerador
da respectiva obrigago, excluindo a responsabilidade do contribuinte ou atribuindo-a a este em
carater supletivo do cumprimento total ou parcial da referida obrigagdo. (g.n.)

® QUEIROZ, Luis César Souza de. Sujeigdo Passiva Tributéria, 2.* Ed., Rio de Janeiro, Forense, 2002,
pag. 199.
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A situa¢do que determinou o indébito decorreu da subsuncdo
da fonte pagadora a referida hipétese, por forga do artigo 35, da Lei n°
7.713, de 1988. Observe-se que o referido texto legal contém restrigido a
compensa¢do do tributo descontado, no paragrafo 4°, alinea “a”. A
relagdo juridica administrativa resultante da relagdo juridica tributdria
entre substituido e sujeito ativo, é exclusiva entre este ¢ o substituto,
porque a reten¢fo na fonte ocorre na modalidade “definitiva™.

Verifica-se, entdo, que, além da relagdo restrita entre
sustituto € sujeito ativo, também justifica a legitimidade do direito de
pedir a restitui¢do do indébito, os mesmos beneficios que servem para a
referida centralizagcdo das atitudes do langamento por homologagio,
como a unido do ressarcimento em apenas uma uUnica pessoa com a
elimina¢do de inumeros processos administrativos, a atitude de verificar
a lei, o atendimento as davidas etc.

Assim, por forga da relagdo restrita a essas partes -
substituto e sujeito ativo - o direito de pedir pela restitui¢do do indébito
é do substituto e ndo do substituido.

Os argumentos a respeito da compensagido foram direcionados

0

(a) falta de fundamentos na legislagio em vigor, para a
conversdo do processo em DCOMP,

(b) sendo o pedido de compensagio dependente do pedido de
restitui¢io, em trimite processual administrativo, na fase prevista no
artigo 151, III, do CTN, o processo ao qual vinculada a compensagdo
também se encontrara suspenso até que se decida sobre a restituigdo e,
por conseqiiéncia, os débitos envolvidos néo poderiam ser cobrados;

(¢) afirmado que as normas da contidas na Lei n® 11.051, de
2004, que deram nova redag¢do ao artigo 74, § 12, da Lei n° n® 9.430, de
1996, somente poderiam ter eficdcia modificativa para fatos ocorridos
em momento posterior & publicagdo, e

(d) pedido para que seja declarada homologada a
compensagio que tramita no processo 13707.002400/2001-47, com
determinac¢io no sentido de que se suspendam quaisquer atos de cobrancga
dos débitos envolvidos e seja impedida a remessa do processo a
Procuradoria Geral da Fazenda Nacional para inscri¢do em Divida Ativa
da Unido.

Deixa-se de analisar as questdes relativas & compensa¢io em
razio do vinculo ao teor do pedido pela restituigdo, em andamento, isto
é, sem que se prove que hd um pagamento indevido nos termos
administrativos — legais - aceitos, ou judiciais, em definitivo, ndo ha
gqualquer direito & compensacgdo.



. -
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Colocados os esclarecimentos, justificativas e¢ fundamentos
ds questdes postas pela defesa, votoe no sentido de DAR provimento
PARCIAL ao recurso para AFASTAR a decadéncia e determinar o
retorno dos autos a 7" Turma da DRJ Rio de Janeiro I, para analise do
pedido e das demais questdes dele decorrentes.

Sala das Sessoes,DF, em 27 de abril de 2007.

NAURY FRAGOSO TAN
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