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106-13.157

TRIBUTACAO REFLEXA — NEGADO SEGUIMENTO DO
RECURSO DE DECISAO DA AUTORIDADE DE 12 INSTANCIA
QUE APRECIOU A IMPUGNACAO DE AUTO DE INFRACAO
LAVRADO CONTRA A PESSOA JURIDICA - Tratando-se de
langamento decorrente de procedimento fiscal instaurado contra a
Pessoa Juridica, o julgamento do processo principal faz coisa
julgada no processo decorrente ou reflexo, no mesmo grau de
jurisdigdo, face a estreita e intima relacdo de causa e efeito
existentes entre os mesmos. Nio tendo seguimento do recurso do
sujeito passivo da obrigagdo tributaria contestando a decisdo
prolatada pela Autoridade Julgadora de 12 Instancia que apreciou a
impugnagao do langcamento no processo principal da Pessoa
Juridica, ha que se manter a exigéncia fiscal no procedimento fiscal
reflexo adotando-se, em definitivo, a decisdo prolatada na fase
impugnatoria.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por MARCOS ANTONIO DA SILVA CHAPELEM.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, pelo voto de qualidade, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros

Romeu Bueno de Camargo, Orlando José Gongalves Bueno, Edison Carlos

Fernandes e Wilfrido Augusto Marques.

PRESIDENTE

LUIZ ANTONIO DE PAULA
RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, THAISA JANSEN PEREIRA.
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Recurso n°. ;. 128.437

Recorrente . MARCOS ANTONIO DA SILVA CHAPELEM

RELATORIO

Marcos Antonio da Silva Chapelem, ja qualificado nos autos, recorre
da decisao prolatada pelo Chefe da DIPEC/DRJ-RJ, por Delegacio de Competéncia
Portaria DRJ/RJ N° 15/2001, publicada no DOU de 05/04/2001, da qual tomou
conhecimento em 08/06/2001 ("AR" — fl. 31-verso), por meio do recurso voluntario
protocolado em 02/07/2001 (fls. 32/34).

Contra o contribuinte foi lavrado o Auto de Infragdo — imposto de
Renda Pessoa Fisica - fls. 01/06, em 22/12/1994, exigindo-se a importancia de
30.454,58 UFIR, sendo: 12.769,25 UFIR de imposto, 5.202,80 UFIR de juros de
mora (calculados até 30/11/94) e 12.482,43 UFIR de multa de oficio, por decorréncia
(valor relativo a distribuigdo de lucro e/ou retiradas de pro-labore) dos fatos apurados
na acao fiscal contra a empresa Usago Usinagem Forjamento Ltda, que culminou na
lavratura do Auto de Infragdo, exigindo-se IRPJ objeto do processo n°
13.708.000026/95-95, dos exercicios de 1990 a 1992.

Cientificado do langamento em 22/12/94, e, inconformado,
apresentou sua impugnacgdo as fls. 01/06 e anexos de fls. 07/13, do processo em
apenso, de n® 13708.000005/95-15, cujos argumentos estdo devidamente relatados
afl. 28.

Apés resumir os fatos constantes da autuac¢ao e as principais razdes
apresentadas pelo impugnante, a autoridade julgadora “a quo” julgou procedente em
parte o langamento efetuado, para manter a exigéncia relativa ao imposto de renda e
reduzir a multa proporcional do valor de 12.482,42 UFIR para o valor de 9.433,53, =2
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UFIR mais os juros de mora, excluindo a aplicagao de juros de mora equivalentes a
variagdo da Taxa Referencial Diaria — TRD, no periodo compreendido entre 04 de
fevereiro a 29 de julho de 1991, nos termos da Decisdo DRJ/RJO N° 545. de 14 de
maio de 2001, fls. 27/30.

As ementas da r. decisdo que resumidamente consubstanciam os

fundamentos da agao fiscal, sdo as seguintes:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF
Ano-calendario: 1989, 1990, 1991

Ementa: LANCAMENTO DECORRENTE - Uma vez julgada a
matéria contida no processo malriz, igual sorte colhe o auto de
infragdo, lavrado por mera decorréncia daquele.

TRD — ABRANDAMENTO — LEGISLAGAO SUPERVENIENTE — A
lei aplica-se a ato ou fato pretérito quando lhe comine penalidade
menos severa que a prevista na lei vigente ao fempo de sua
pratica.lncidéncia do art. 44 da Lei n® 9.430/96, por for¢a do disposto
no art. 106, li, “c”, da Lei n°® 5.172/66 — CTN, e do ADN SRF/COSIT
n° 01/97.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE.”

Cientificado dessa decisdo em 08/06/2001 ("AR" — fl. 31-verso) e
ainda inconformado, apresentou o recurso voluntario em tempo habil 02/07/2001, fls.
32/34, onde alegou que se tratando de processo decorrente, ha de se aplicar no seu
julgamento o que for decidido definitivamente no processo matriz, ante a intima

relacdo de causa e efeito, se reportando as razdes do recurso integrantes do
processo principal, como se aqui transcritas estivessem para todos os efeitos legais.

A fl. 35 consta Relagdo de Bens e Direitos para
Arrolamento,entretanto, ndo ha procedimentos administrativos pertinentes.

Em diligéncia n® SEC/012/2001, datada de 03/12/2001, fl. 38, o
Chefe da Secretaria Geral do Primeiro Conselho de Contribuintes, em vista deste

processo ser decorrente do apurado nos autos da pessoa juridica USACO
USINAGEM FORJAMENTO LTDA (13708.000026/95-95), e, por ndo constar 3 =

2
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entrada do recurso voluntario da referida empresa neste Conselho, restituiu os autos
aquela unidade da Secretaria da Receita Federal para informar.

Em resposta ao solicitado, a fl. 40, informou-se que houve
interposigdo de recurso voluntario da empresa para o qual foi negado seguimento,
uma vez que o arrolamento de bens nao atendeu aos requisitos da legislagio
pertinente. '

E o relatério. A
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VOTO

Conselheiro LUIZ ANTONIO DE PAULA, Relator

O presente langamento em discussdo € em decorréncia de valor
relativo a distribuicdo de lucro e/ou retiradas de pro-labore, de fatos apurados na
acao fiscal realizada na empresa USAGCO USINAGEM FORJAMENTO LTDA, que
culminou com a lavratura do Auto de Infragdo exigindo o imposto de renda de
pessoa juridica, objeto do processo n° 13.708.000016/95-95, referentes aos
exercicios de 1980, 1991 e 1992, onde o contribuinte é sdcio quotista.

Tratando-se de langamento decorrente de procedimento fiscal
instaurado contra a Pessoa Juridica, o julgamento do processo principal faz coisa
julgada no processc decorrente ou reflexo, no mesmo grau de jurisdicéo, face a
estreita e intima relagao de causa e efeito existentes entre os mesmos.

Havendo a interposicdo do recurso voluntario, somente tera
seguimento se o recorrente 0 instruir com prova do depésito do valor correspondente
a, no minimo, trinta por cento da exigéncia fiscal ou alternativamente ao deposito
referido no § 2° do art. 33 do Decreto n® 70.235/72, o recorrente podera prestar
garantias ou arrolar, por sua iniciativa, bens e direitos de valor igual ou superior &

exigéncia fiscal.

Ndo tendo cumprido aos requisitos da legislagdo pertinente ao
Arrolamento de Bens, como consta do despacho de fl. 40, negou-se o seguimento
do recurso apresentado no processo matriz, assim, € 0 mesmo que nao ter havido a
interposicdo de recurso do sujeito passivo da obrigagdo tributdria contestando a
decisdo prolatada pela Autoridade Julgadora de 1? Instancia que apreciou a
impugnagao do langamento no processo principal da Pessoa Juridica. ;
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Destarte, ha que se manter a exigéncia fiscal no procedimento fiscal
refiexo, adotando-se, em definitivo, a decisdo prolatada na fase impugnataéria.

Do exposto, nego previmento ao recurso.?

Sala das Sessoées - DF, em 29 de janeiro de 2003

LUIZ ANTONIO DE PAULA
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