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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Exercicio: 1991

Ementa: PASSIVO FICTICIO — ¢ 6nus da Fiscalizagio comprovar a
realizagdo do pagamento antes do encerramento do ano-calendario sempre
que as obrigacdes possuirem data de vencimento posterior a este marco
temporal.

IRPJ. GLOSA DE DESPESAS. COMPROVACAO. Ante a auséncia de
prova efetiva da Fiscalizagio em sentido contrario, os elementos de prova
trazidos aos autos pelo contribuinte sfo suficientes para justificar a
dedutibilidade das despesas glosadas, especialmente se considerado o fato de
que os gastos com advogados trabalhistas sdo despesas necessarias ¢ usuais a
atividade da empresa.

DESPESAS E VALORES ATIVAVEIS — itens que ndo podem ser
considerados auténomos (como moveis e eletrodomésticos) e de valor pouco
significativo, numa considera¢do isolada e em conjunto, devem ser
reconhecidos como despesas do periodo, se a autoridade fiscal nio
comprovou a sua vinculag@o a bens que supostamente teriam sido construidos
ou tido sua vida util aumentada em razdo de seu consumo.

EQUIVALENCIA PATRIMONIAL - a realizagdo equivocada da
equivaléncia patrimonial ndo altera o valor do resultado do correspondente
exercicio. Se o contribuinte avaliou seu investimento por meio da
equivaléncia, quando ndo havia autorizagfo para fazé-lo, seus efeitos devem
ser simplesmente desconsiderados para fins tributarios. A autoridade nio
pode qualificar a contrapartida da avaliagio do investimento como
rendimento tributavel. Em periodos posteriores, tal operagdo poderia resultar
em reducdo da base tributdvel no caso de aliena¢@o ao reduzir o ganho de
capital pelo aumento indevido do custo do investimento. No entanto, tal
circunstincia nfo legitima o langamento da corrgspondente quantia no ano
em que o investimento € erroneamente avaliado.

(-
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, em dar provimento
parcial ao recurso voluntério para: 1) Excluir da base da cdlculo relativa a infra¢do 1 (Passivo
Ficticio), o valor de Cr$ 6.131.171,50; 2) Excluir do langamento os valores langados a titulo de
Glosa de Despesas de Ativacdo Obrigatéria e respectiva corregdo monetdria, que corresponde a
infragdo 4 do auto de infra¢do. 3) Excluir da base de célculo relativa a infragdo 5 (Glosa de
Despesas Nédo Necessdrias), o valor de Cr$ 3.405.473,37, nos termos do relatorio e voto que
integram o presente julgado.Vencido o Conselheiro Guilherme Adolfo dos Santos Mendes
(Relator), que excluia Cr$ 3.070.673,47 e 4) Excluir do langamento os valores langados a titulo
de Omissdo da Equivaléncia Patrimonial. Designado para redigir o voto vencedor, o
Conselheiro Antonio Carlos Guidoni Filho.

LI A £50
Adriana Gomes Redo - Presidénte

Antonio Carlos (Guddosi Filht - Redator designado
EDITADO EM

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros Adriana Gomes Rego,
Antonio Bezerra Neto, Alexandre Barbosa Jaguaribe, Leonardo de Andrade Couto, Carlos

Pela, Regis Magalhdies Soares Queiroz, Guilherme Adolfo dos Santos Mendes e Antonio
Carlos Guidoni Filho.
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Relatorio

DA AUTUACAO E DA IMPUGNACAO

Em agfo fiscal direta em face do contribuinte em epigrafe, foi lavrado,
relativamente ao ano-calendario de 1990, autos de infragdo de Imposto de Renda Pessoa
Juridica.

O sujeito passivo apresentou impugnagéo as fls. 335 a 405.

Abaixo tomo de empréstimo o relatorio elaborado pela autoridade julgadora
de primeiro grau acerca das referidas pecas de acusagfo e defesa:

Contra a contribuinte acima identificada foi lavrado o Auto de
Infragdo as fls. 02/10, com a exigéncia do crédito tributdrio no valor de
212.938,20 UFIR a titulo de Imposto Sobre a Renda da Pessoa Juridica
— IRPJ, juros de mora e multa proporcional, referente ao periodo-base
de 1990, apurado na forma de tributagdo com base no lucro real.

Conforme a descricdo dos fatos e as disposigdes legais, fls. 03/06, e o
Termo de Constatagdo e Verificacdo de Irregularidades, fls. 19/20, o
langcamento fundamenta-se nas seguintes infragdes:

1 — Omissdo de receitas operacionais caracterizada pela falta de
comprovagdo mediante documentagdo habil do pagamento das
obrigagdes conmstantes na conta ‘“‘Fornecedores” depois do
encerramento do periodo-base. Para tanto, foi apurado o valor
tributavel total de Cr$12.756.363,08, bem como foi indicado o seguinte
enquadramento legal: § 1°do art. 157, art 180 e inciso II do art. 387
do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n°
85.450, de 04 de dezembro de 1980, RIR, de 1980.

2 — Falta de comprovagdo de despesas operacionais de presta¢do de
servigos. Para tanto, foi apurado o valor tributdvel de
Cr§10.979.521,03, bem como indicado o seguinte enquadramento
legal: art. 157, pardgrafo unico do art. 165, art 191 e inciso I do art.
387 do RIR, de 1980.

3 — Avaliagdo de bens do ativo permanente e despesas de conservagéio
com bens e instalagdes, cujas melhorias realizadas possuem vida util
superior a um ano e foram registradas indevidamente como despesas
operacionais. Para tanto, foi apurado o valor tributdvel de
Cr85.434.615,69, bem como indicado o seguinte enquadramento legal:

art. 157, art 191, art. 193, art. 227 e inciso I do art. 387 do RIR, de
1980.

4 — Corregdo monetdria credora registrada a menor em decorréncia de -
a empresa ter contabilizado indevidamente como despesa operacional
os bens e melhorias do ativo permanente. Para tanto, foi apurado o
valor tributavel de Cr$8.755.607,80, bem como indicado o seguinte
enquadramento legal: art. 157, pardgrafo vinico do art. 172, art. 347,
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art. 348, art. 349, art. 352, art. 353 e inciso Il do art. 387 do RIR, de
1980.

5 — Despesas indedutiveis glosadas em conseqiiéncia de serem
desnecessarias a manuten¢do da fonte produtora. Para tanto, foi
apurado o valor tributdvel de Cr87.424.165,75, bem como indicado o
seguinte enquadramento legal: art. 157, art 191, art. 192 ¢ inciso I do
art. 387 do RIR, de 1980.

6 — Redugdo indevida do IRPJ a pagar tendo em vista a falta de
comprovagdo da aprovagdo prévia no Programa de Alimentagdo ao
Trabalhador - PAT, expedida pelo Ministério do Trabalho. Para tanto,
Joi apurado o valor tributdvel de 32.691,69 BTNF, bem como indicado
o seguinte enquadramento legal: pardgrafo unico do art. 433 e art. 436
do RIR, de 1980.

7 - Falta de contabilizagéio da corregdo monetdria derivada do
adiantamento para futuro aumento de capital em setembro de 1990 a
empresa ligada Plus Vita Nordeste S/A, quando no ano seguinte por
ocasido da primeira Assembléia Geral Extraordindria tal condi¢éio ndo
se implementou. Para tanto, foi apurado o valor tributdvel de
Cr82.765.456,55, bem como indicado o seguinte enquadramento legal:
art. 157, art. 254 ¢ inciso Il do art. 387 do RIR, de 1980.

8 — A empresa procedeu a exclusdo indevida do lucro liquido para
apuragdo do lucro real da reavaliagdo do ativo em decorréncia da
avaliagdio de investimentos pelo valor do patriménio liquido da
empresa Plus Vita Nordeste S/A da qual a fiscalizada participa com
coeficiente inferior ao minimo previsto pela legisla¢do vigente para ser
considerada empresa coligada, sujeita a equivaléncia patrimonial.
Para tanto, foi apurado o valor tributavel de Cr$1.299.708,64, bem
como indicado o seguinte enquadramento legal: inciso Il do art. 258 do
RIR, de 1980.

9 -~ Glosa de despesa de depreciagdo originada da adogdo de
percentuais superiores aos admitidos pela legislagdo do IRPJ, uma vez
que ndo foi apresentado laudo técnico. Para tanto, foi apurado o valor
tributavel de Cr85.880.063,37, bemmn como indicado o seguinte
enquadramento legal: art. 157, art 198, §$ do art. 202 e inciso I do art.
387 do RIR, de 1980.

Inconformada com a exigéncia fiscal, da qual teve ciéncia em
1771271992, fl. 02, a autuada, em 11/01/1993, fs. 100/101, requereu
que fosse acrescentado de metade o prazo para impugnagdo da
exigéncia. Depois de deferido o pedido, fl. 102, a impugnante em
01/02/1993, apresentou a pega de defesa, fls. 335/405, acompanhada
dos documentos as fls. 406/1.330, com as alegacbes abaixo
sintetizadas.

Discorre sobre o procedimento fiscal, informando que a pe¢a de defesa
deve ser conhecida por ser apresentada tempestivamente. Esclarece
que se insurge inclusive contra as exigéncias reflexas ao argumento de
que em preliminar sdo nulas e no mérito séo improcedentes.

1 — Omissdo de receitas operacionais —fls. 41 1/53%
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Nega a for¢a probante do demonstrativo por ela apresentado e
utilizado como base da exigéncia, uma vez que se trata de um
documento meramente informativo e ndo se reveste das formalidades
legais. A partir da premissa de que a validade da presuncdo depende
da existéncia de documentos hdbeis, diz que durante o procedimento
Jfiscal ndo houve o confronto das informagdes apuradas com os dados
constantes na sua escrituracdo. Ampara-se no principio da ampla
defesa com a finalidade de justificar que o quadro em referéncia deve
ser desentranhado do processo. Esclarece que restou demonstrada a
regularidade dos registros na conta “Fornecedores” mediante a
apresentucdo de extratos bancdrios e recibos. Defende que o
lan¢amento origina-se de simples presuncdo sem fundamento de fato
ou de direito.

Discorda do total do valor tributdvel langado de Cr$12.756.365,08.
Relativamente ao valor de Cr$147.954,94 a impugnante destaca que
estd contido no valor do saldo da conta “Fornecedores’ informado na
DIRPJ de 1990, conforme estd registrado no balancete contdbil, No
que se refere ao valor de Cr$12.608.410,14, relaciona todos os
documentos a partir dos quais entende comprovar que a exigéncia néo
tem_fundamento.

2 — Falta de comprovagdo de despesas operacionais — fls. 532/571

Afirma que as despesas glosadas sdo operacionais e tém estrita
conexdo com a manutengdo da atividade da fonte produtora. Diz que
esle fato ndo foi questionado pelas autoridades. Procura demonstrar a
sua alegagdo relacionando e apresentado provas de que os dispéndios
sdo necessarios, usuais e normais.

3 — Bens do ativo permanente e os gastos com conservagdo registrados
indevidamente como despesas operacionais — fls. 572/736

Indica que o entendimento fiscal estd equivocado. Assinala que aquelas
despesas referem-se a simples comservagdo e reparo em imoveis.
Destaca que ndo houve ampliagdes, tampouco aumento na vida util dos
bens, bem como que os projetos sequer foram implementados. Faz um
estudo comparativo da matéria constante na Lei n° 6.404, de 15 de
dezembro de 1976 e no Decreto n° 76.186, de 02 de setembro de 1976,
para fundamentar sua tese de que a destinag¢do do bem é um elemento
essencial para definir a sua classificagdo fiscal. Especifica, por sua
vez, as parcelas do valor tributdvel que expressamente concorda.

4 — Corregdo monetdria credoru registrada a menor — fls. 737/739

Diz que da mesma forma que discorda de que bens do ativo
permanente  foram  registrados indevidamente como despesas
operacionais. Também contesta que houve registro a menor de
corre¢do moneldria credora. Pelo principio da eventualidade, explica
que ainda que fosse procedente a exigéncia, teria direito a debitar-se
das despesas origindrias da depreciagéio destes bens. Ademais,
distingue, por seu turno, as parcelas do valor tributdvel que
expressamente concorda.

5 — Despesas indedutiveis — fls. 740/1.300

S1-C2T1
FL.5
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Manifesta sua inconformidade com o entendimento de que os
documentos apresentados ndo se revestem das formalidades
necessarias para comprovar que as despesas sdo necessdrias a
atividade e a manutengdo da fonte produtora. Manifesta sua
inconformidade com o fato de que a efetividade do servigo prestado
ndo foi provada e ainda que os outros gastos teriam sido efetuados por
mera liberalidade. Assinala que houve presun¢do desprovida de
verdade material.

Identifica todos os itens que compdem o valor tributdvel de
Cr34.495.488,36 referentes as despesas de prestagdo de servigos
tomados de terceiros que afirma serem necessdrias e efetivas.

Também distingue os elementos que estdo contidos no valor tributdvel
de Cr$2.928.677,39 relativos aos valores que alega terem sido
indevidamente apropriados como despesas considerados de mera
liberalidade. Procura demonstrar caso a caso que todos estes gastos
sdo dedutiveis pela sua conexdo com a atividade explorada e sua
usualidade, normalidade e necessidade para a manutengdo da
empresa.

Diz que a agdo fiscal foi efetuada com base em mera presungéo
subjetiva sem amparo legal ¢ desprovida de prova. Acrescenta que as
despesas incorridas preenchem os requisitos legais de dedutibilidade.
Ressalta que somente a presungdo legal é admitida em matéria
tributdria. Destaca que para configurar a subsungdo do fato imponivel
a hipétese de incidéncia é necessdria a produgdo de provas materiais,
porque a simples ilagdo ndo pode ser aceita. Para tanto, distingue os
verbetes presungdo, indicio, ficgdo, legalidade e tipicidade, bem como
especifica que a sua escrituragdo faz prova em seu favor, pois é
mantida com observdncia das disposigdes legais.

No que se refere aos gastos com servigos prestados por pessoas
Juridicas e fisicas origindrios de reparos e conservagdo de bens e
instalagdes, diz que ndo acarretou aumento da sua vida il superior a
um ano. Alega que as contribuigbes e doagdes efetuadas ndo
excederam a cinco por cento do lucro operacional da empresa.
Acrescenta que os gastos com assisténcia e saude aos empregados sdo
dedutivelis.

6 — Redugdo indevida do IRPJ a pagar — fls. 1.301/1.303

Indica que as despesas com o Programa de Alimentacdo do
Trabalhador — PAT sdo dedutiveis e que possui a documentagéo hdabil e
idénea para comprovar sua alegagdo.

7 - Falta de contabilizagdo da corre¢do monetdria — fls. 1.304/1.312

Afirma que o adiantamento para futuro aumento de capital foi
implementado na primeira oportunidade em que houve a Alteracio do
Contrato Social, em 26/06/1992, conforme o comando do acordo de
24/09/1990 (Instrugédio Normativa SRF n° 127 de, 08 de setembro de
1988) e ndio na Primeira Assembléia Geral Extraordindria.

8 — Exclusdo indevida do lucro liquido — fls. 1.316/1.33 -
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Sustenta que, pela razdo de ndo afetar o lucro, ndo ha previsdo legal
de penalidade pela utilizagdo de qualquer dos métodos de avaliagdo
dos investimentos em participagdes societdrias estabelecidos lei, seja a
equivaléncia patrimonial, seja o custo corrigido.

Faz um breve relato sobre a doutrina pertinente as pessoas juridicas.
Defende que, embora a legislagdo tributdria indique que para a
avaliagdo de investimentos deve ser utilizado o método de equivaléncia
patrimonial, a sua obrigatoriedade estd vinculada a determinadas
circunstdncias: relevancia de investimento pela representatividade
para a investidora e mesmo grupo econdmico com enpresas que
tenham personalidades juridicas auténomas.

Examina as questdes doutrindrias relativas ao método de equivaléncia
patrimonial ressaltando que os lucros e dividendos provenientes dos
investimentos constituem receita ndo tributdvel na investidora e ainda
ndo sofrem tributagdo na investida. Defende que a utiliza¢do deste
método é facultativa e que ndo tem qualquer efeito fiscal.

Argumenta que efetuou a avaliagdo dos dez por cento de participagdo
no capital da empresa coligada, Plus Vita do Nordeste Lida, pelo
método do custo corrigido, porque ndo ha relevdncia de investimento.
Alega que ndo alterou o critério ao longo do tempo tendo em vista o
principio contabil da uniformidade de procedimentos. Menciona e
interpreta entre outras as seguintes normas tributdrias: artigos 183 a
185 da Lei n° 6.404, de 15 de dezembro de 1976, artigos 20 a 23 do
Decreto-lei n° 1.598, de 30 de dezembro de 1977 e alteragdes,
Pareceres Normativos CST 78 e 107, de 25 de setembro e 29 de
dezembro de 1978, Pareceres Normativos CST n 11 e 74, de 19 de
margo e 24 de dezembro de 1979, bem como dispositivos do RIR, de
1980.

Ampara-se nos principios constitucionais da isonomia e da legalidade
para defender que a utilizagdo de um procedimento distinto que néio
tem como conseqiiéncia qualquer efeito fiscal é adotar um tratamento
distinto e ainda que ndo é licito ao Estado formular qualquer pretensdo
iributdria a partir de atos vdlidos e licitos.

9 — Glosa de despesa de depreciagdo —fls. 1.313/1.315

Evidencia o periodo de vida util inferior a trés anos das cestas
pldsticas pelo desgaste decorrente da utilizagdo no transporte de seus
produtos. Como ndo tem o laudo técnico, afirma que procedeu ao
recolhimento da parcela ndo litigiosa.

Com o objetivo de sustentar suas teses de defesa, em vdrias
oportunidades cita entendimentos interpretativos, doutrindrios e
Jurisprudenciais.

Apresenta um conjunto probatério que entende amparar as suas teses.
Em face do exposto, requer:

- a nulidade do procedimento fiscal;

- arealizagdo de diligéncia para produgdo de provas;
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- a declara¢do da ilegalidade do procedimento;

-a prevaléncia dos entendimentos interpretativos, doutrindrios e
Jjurisprudenciais;

- 0 desentranhamento do demonstrativo as fls. 21/45;
- o cancelamento do langamento.

A autoridade autuante manifestou-se sobre os argumentos apontados
na peca de defesa, fls. 317/332. Por for¢a das determinagdes contidas
na Portaria SRF n° 1.033, de 27 de agosto de 2002, o julgamento em
primeira instancia do presente processo administrativo fiscal cabe a
essa DRJ/BHE, fl. 1.331. O processo foi instruido com os documentos
referentes aos dados cadastrais da contribuinte, fls. 1.333/1.340.

DA DECISAO DE PRIMEIRO GRAU

A decisdo recorrida (fls. 1.342 a 1.368) deu provimento parcial a defesa, nos
termos que se seguem.

Infracdo 1 — Omissdo de receita: passivo ficticio

Nio afastou a exigéncia sobre Cr$ 147.954,94, que perfaz a diferenga entre o
passivo informado na DIPJ e o total da lista pormenorizada de passivos apresentada pela
autuada durante o procedimento de fiscalizag#o.

A defesa alegou que tal valor resultou de equivoco no preenchimento do
valor do passivo na apresentacdo de sua DIPJ, mas a autoridade julgadora considerou que o
documento apresentado (copia de um balancete) para comprovar o erro alegado ndo seria o
apto para tal. Nesse caso, deveria a impugnante ter apresentado “balango patrimonial assinado
pelos administradores e por contabilistas legalmente habilitados”.

Quanto aos valores cuja quitagio nio foi comprovada ap6s o encerramento
do periodo base, reconheceu a comprovagiio, em razdo dos documentos apresentados pela
impugnante, de cerca de duas dezenas de itens de passivo, o que acarretou a exoneragio da
exigéncia sobre Cr$ 1.824.607,72 de um total de Cr$ 12.756.365,08.

Infracdo 2 — Glosa de despesas néio comprovadas

Reconheceu a comprovagio, em razéo dos documentos apresentados pela
impugnante, de cerca de também duas dezenas de itens de despesas, o que acarretou a
exonera¢o da exigéncia sobre Cr$ 2.556.212,89 de um total de Cr$ 10.979.521,03.

Infragdo 3 — Glosas de despesas de ativacdo obrlggtériaﬁ ﬁé
r" 8
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De todos os itens de despesas glosados em razéio de ter a autoridade
langadora considerado se tratarem de dispéndios ativaveis, a autoridade recorrida s6 afastou um
dos itens, nos seguintes termos:

A propésito do valor de Cr$§640.313,10 da IBS Sistemas Patrimoniais
Lida, fl. 14, conforme a Nota Fiscal Fatura de Prestagdo de Servigos n’
007734, de 12/09/1990, vale evidenciar que a “Implantagdo do Sistema
IBS de Controle Patrimonial por Processamento de Dados” ndo se
trata de aquisi¢do de programa de computador e sim de organizagdo e
controle do patriménio por processamento de dados e manutengdes e
atualizagdes de cadastros. Este gasto é dedutivel porque se enquadra
como simples dispéndio de conservag¢do, manuten¢do, reposicdo ou
reparo, fls. 731/732. Logo, deve ser excluido do lancamento.

Quanto aos demais, considerou que se tratam de custo de aquisi¢do de bens
do ativo permanente ou despesas com reparos e conservagdo dos bens e instalagdes destinadas
a manté-los em condi¢des eficiente de operagdo de forma a resultar aumento na vida util
prevista no ato de aquisi¢@o do respectivo bem superior a um ano.

Infracéo 4 — Falta de registro de CM decorrentes da infracdo 3

A autoridade julgadora considerou haver relago de causa e efeito entre este
item e o anterior, o que resultou também na equivalente procedéncia em parte da autuacgdo.

Infracdo 5 — Glosa de despesas desnecessdarias

A Delegacia de Julgamento, nos fundamentos de sua decisdo, asseverou que
as despesas para serem dedutiveis da base de calculo do IRPJ, nfo basta a prova de sua

ocorréncia, mas também que se comprove o seu “estrito relacionamento com a atividade
explorada e com a manutengéo da fonte produtora”.

Entendeu que a impugnante deveria comprovar a usualidade, a normalidade e
a necessidade da despesa, bem como ter efetivamente recebido algo em razdo do dispéndio.

Em raz8o desse entendimento, exonerou a exigéncia sobre diversos itens de
despesas, que somaram Cr$ 1.017.968,44 de um total originalmente glosado de Cr$
7.424.165,75; mas ndo deu razéo a impugnante quanto as itens que se seguem:

- Cr$21.737,38, Cr§37.557,78, Cr8158.342,61 e Cr8269.425,97
da Boucinhas, Campos & Claro S/C Auditores Independentes, fl.
16, conforme as Duplicatas n° 11819/90, de 01/02/1990,
11891/90, de 01/03/1990, 9300/90, de 29/06/1990 e 9332/90, de

07/08/1990, vale ressaltar que se referem a servigos prestados,
fs. 771/783;

- Cr874.370,72 da Montesul Montagem de Mdquinas Industriais
Lida, fl. 16, conforme a Nota Fiscal Fatura n° 467, de
31/01/1990, cabe esclarecer que se trata de “Servigos de
Funilaria em Geral”, fls. 794/809;

- Cr§109.168,93, CrS17.308,63, CrS818.233,83, Cr$19.992,68 ¢
Cr§8.100,00 da Serta Servigos de Treinamento e Administragéo
S/C Ltda, fl. 16, conforme Notas Fiscais Faturas de Servi¢os n’s
13763, de 23/02/1990, 14072, de 07/05/1990, 14174, de
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05/06/1990, 14392, de 26/07/1990 e 14924, de 27/11/1990, cabe
explicar que se tratam de “Execucdo de Servigos Burocrdticos
de Pessoal - Estrutura de Cargos, fls. 810/998,

- Cr$41.734,00, Cr$59.079,80, Cr$43.979,30, Cr$48.205,70,
Cr$53.407,00 e Cr$88.394,10 de Marcos Dibe Rodrigues, fl. 16,
conforme os Recibos de Pagamento a Auténomos n°s 07 do
Taldo 03/90, de 30/04/1990, 06 do Taldo 03/90, de 11/04/1990,
15 do Taldo 05/90 sem data, 08 do Taldo 07/90 sem data e ainda
os Recibos de 30/06/1990, 30/07/1990 e 30/12/1990, vale
especificar que se tratam de “Prestucdo de Servicos de
Advocacia Trabalhista”, fls. 999/1.007;

- Cr314.591,45 e Cr330.757,44 da Labo Eletrénica S/4, fl. 16,
conforme as Duplicatas n’ 061622, de 17/04/1990 e 0666092,
de 1809/1990, cabe explicar que se tratam de “Licenga de Uso
de Software de Sistema”, fls. 1.008/1.009;

- Cr§11.561,96 da Proceda Equipamentos Ltda, fl. 16, conforme
a Duplicata n° 14998/90, de 27/04/1990, vale especificar que se
trata de “Servigos de Assisténcia Técnica a Equipamentos, fls.
1.010/1.012;

- Cr$33.741,77 da Proceda Tecnologia S/A, fl. 16, conforme a
Duplicata n° 011625, de 12/12/1990 no valor de Cr$38.4741,77,
cabe ressaltar que trata-se de “Servigos Prestados em
Processamento Eletrénico de Dados”, fl. 1.013;

- Cr§57.867,40 da Miriam Corréa de Albuquerque, fl. 16,
conforme a Recibo de Pagamento a Auténonmo n° 03 do Taldo
04, de 05/1990, cabe esclarecer que se trata de “Prestagdio de
Servigos de Assessoria”, fls. 1.014;

- Cr8105.265,07 do Dino Beschizza Galvdo, fl. 16, conforme a
Recibo, de 05/06/1990, cabe ressaltar que se trata de “Servi¢os
de Prestados de Consultoria”, fls. 1.015;

- Cr§22.044,36 do Grupo de Coordenagéo e Planejamento de
José Cosme da Cunha S/C Ltda, fl. 16, conforme a Nota Fiscal
de Servigos n® 3807, de 01/08/1990, cabe especificar que se trata
de “Servigos”, fls. 1.016;

- Cr$238.186,55 e 239.182,23 da Tecnoalimentos Importagdo
Exportagdo e Comércio Ltda, fl. 16, conforme a Notas Fiscais de
Servigos n° 031, de 04/07/1990 e 032 de 05/07/1990, vale
esclarecer que se tratam de projetos, fls. 1.017/1.018;

- Cr862.275,85 da SIG Servigo de Investigacdes Gerais Lida
Lida, fl. 16, conforme a Nota Fiscal de Servicos n® 4473, de
07/08/1990, vale ressaliar que se trata de “Informagdes
Cadastrais”, fls. 1.019/1.124;

- Cr8150.373,37 da Better Selegdio de Pessoal e Servigos
Tempordrios Lida, fl. 16, conforme a Duplicata n° 26.897,
16/10/1990, cabe ressaltar que se refere a “Fornecimento de
Mdo-de-Obra Tempordria™, fls. 1.125 e 1.130/1.164,

10
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- Cr885.333,28 do Gelson Pereira Dalvi, fl. 16, conforme o
Recibo de Prestagdo de Servigos de 01/08/1990, cabe especificar
que se refere a “Servigos Profissionais Prestados na Area de
Recursos Humanos”, fls. 1.165/1.167;

- Cr$64.171,79 da Catho Progresso Profissional Comercial
Litda, fl. 16, conforme o Demonstrativo n®23.252 sem data, cabe
ressaltar que se refere a servigos, fl. 1.168;

- Cr$25.000,00 da Pestalozzi e Bhering Advogados, fl. 16,
conforme a Fatura ° M1002, de 04/10/1990, cabe ressaltar que

se refere ao “Relatério Atualizado dos Processos”, fls.
1.169/1.181;

- Cr871.885,30, CrS63.906,50, CrS40.155,14 e Cr835.698,18 da
Result Systems Ltda, fl. 16, conforme as Duplicatas n’s 3.122, de
1171071990 e 3.121, de 11/10/1990, vale esclarecer que se
referem a “Cessdo de Direito de Uso”, vem como as Duplicatas
n% 3.181, de 13/11/1990 e 3.182, de 13/11/1990 cabe ressaltar
que se referem a “Parcela do Contrato de Manutengdo”, fls.
1.162/1.208;

- Cr884.621,66 e 257.340,66 da Laborconsult Consultoria em
Recursos Humanos Ltda, fl. 16, conforme as Duplicatas n’s T-
3683, de 02/10/1990 e T3714, de 26/10/1990, cabe esclarecer
que se referem a “Colocagdo de Mdo-de-Obra Tempordria”, fls.
1.209/1.230;

- Cr$41.243,80 do Nicolau Dimov, fl. 16, conforme a Nota
Fiscal/Servigos n° 270, de 30/11/1990, cabe ressaltar que se
refere a “servigos prestados”, fl. 1.231;

- Cr§285.599,83 da IBS Sistemas Patrimoniais Lida, fl. 16,
conforme a Duplicata n® 8108, de 10/12/1990, cabe ressaltar que
se refere ao “Levantamento Fisico do Sistema IBS de Controle
Patrimonial por Processamento de Dados”, fls. 1.232/1.287;

- Cr8155.690,88 e Cr$348.559,01, fl. 16, vale esclarecer que,
sem comprovar, a defesa diz serem provenientes de descontos em
duplicatas;

- Cr§249.480,48, fl. 16, vale esclarecer que, sem comprovar, a
defesa diz ser origindrios de juros no pagamento do débito de
ICMS;

- Cr8170.246,37, fl. 16, vale esclarecer que, sem comprovar, a

defesa diz ser proveniente de juros no pagamento do débito de
Jornecedores.

()

- Cr8931.749,00 ¢ Cr8757.778,25 da Sams Sociedade de
Assisténeia Médica e Social, fl. 17, conforme os Avisos de
Langamento n’s 1887, de 24/04/1990 e 5693, de 09/10/1990,
cabe ressaltar que se referem a “Reformas. do Novo Centro
Clinico” e “Bens de Uso”, fls. 1.288/1.293;

S1-C2T1
Fl. 11

11
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- Cr$109.963,28 do Cristian Randrup, fl. 17, conforme o
Relatério de Despesas de Viagem ao Exterior — Paris/Franga, de
02/03/1990, cabe ressaltar que se refere a *Visita Europian 907,
S 1.294;

- Cr$40.000,00 da Archi Group Design e Planejamento Visual
Ltda — ME, fl. 17, conforme Duplicata n° 006, de 27/07/1990,
cabe ressaltar que se refere a prestagdo de servigos”, fl. 1.297;

- Cr367.305,99 da Promenade Hotel Service S/C Ltda, fl. 17,
conforme Nota de Débito n° 2843, de 09/190/1990, vale
esclarecer que se vrefere a pessoa juridica diversa da
impugnante, fl. 1.298;

- Cr869.153,13 da Promenade Hotel Service S/C Ltda, fl. 17,
conforme Duplicata n° 1.924, de 28/12/1990 cabe ressaltar que
se refere a “presta¢do de servigo e/ou venda mercantil”, fl.
1300.

Infracdo 6 — Glosa de despesas com o PAT

Julgou improcedente a autuagdo quanto a este item e ndo € objeto de recurso
de oficio. Por isso, deixamos de relatd-lo de forma minuciosa.

Infracdo 7 — Falta de registro de CM — adiantamento de capital

Julgou improcedente a autuagfo quanto a este item e nfo € objeto de recurso
de oficio. Por isso, deixamos de relata-lo de forma minuciosa.

Infracdo 8 — Omissdo da equivaléncia patrimonial

A autoridade recorrida fundamentou sua decisdo pela manutengio integral
deste item de autuagdo:

Restou evidenciado que a impugnante adotou o método de
equivaléncia patrimonial para avaliar o investimenio na Plus
Vita do Nordeste Ltda, fl. 71-verso. Entretanto, como a
relevdncia do investimento néio restou comprovada, a utilizacéo
deste método é inadequado.

Infracdo 9 — Glosa de despesas de depreciacéo

O autuado concorda com o langamento nesta parte
DO RECURSO VOLUNTARIO

O sujeito passivo apresentou recurso voluntdrio, as fls. 763 a 812, mediante o
qual contestou as infragdes de nimero 1 a 5 e 8, cujas alegagdes transcrevemos a seguir.

Infragdo 1 — Omissdo de receita: passivo ficticio

Reitera as alegagdes da impugnagfo. Especialmente, reafirma que a autuacdo
se esteou em informagdo informal e que os documentos apresentados sio suficientes para a
comprovagdo do passivo.
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Infracdo 2 — Glosa de despesas niio comprovadas

A recorrente s6 questionou o fato de a decisdo de primeiro grau néo ter
acatado a comprovagio das despesas de servigos prestados pelo autdbnomo “Julio Filks”.

Infracdo 3 — Glosas de despesas de ativacdo obrigatdria

A defesa reitera que as parte das despesas se referem a conservagio e reparos
em imével do contribuinte.

Ja, em relacdo as despesas com prestagdo de servigos, tece minuciosa
explicagdo para cada uma delas; mas, em sintese, afirma que nenhumas dessas despesas se
referem a a¢des que redundassem o aumento da vida Util de bens em mais de um ano.

Infracdo 4 — Falta de registro de CM decorrentes da infracéio 3

Entende que a improcedéncia deste item de autua¢io decorre da
improcedéncia do item anterior.

Infracdo 5 — Glosa de despesas desnecessdrias

Em relagdo a cada item de despesa, cuja glosa nédo foi afastada pela decisdo
recorrida, a defesa tece contestagdo analiticamente, cujos pormenores trataremos em nosso
voto.

Infracdo 8 — Omissdo da equivaléncia patrimonial

Reitera os argumentos apresentados na impugnagio.

Infracdo 6, 7¢ 9

N&o foram objeto do recurso.

Eo relatéri%
54
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Voto Vencido

Conselheiro Relator, Guilherme Adolfo dos Santos Mendes
Seguirei o voto de acordo com a prépria seqtiéncia das autuagdes.

Infragcdio 1 — Omissdo de receila: passivo ficticio

E jurisprudéncia pacifica deste colegiado, que a Fiscalizagdio tem o 6nus de
comprovar a realiza¢do do pagamento antes do encerramento do ano-calendéario sempre que as
obrigacdes possuirem data de vencimento posterior a este marco temporal. Abaixo, transcrevo
acorddo exemplificativo:

Numero do Recurso:123474
Camara:PRIMEIRA CAMARA
Numero do Processo:10880.010406/00-04
Tipo do Recurso:VOLUNTARIO
Matéria:IRPJ _ B
Recorrente:PAIOL ADMINISTRAGCAO E PARTICIPAGAO LTDA.
Recorrida/Interessado:DRJ-SAO PAULO/SP
Data da Sess&80:22/08/2002 00:00:00
Relator;Sandra Maria Faroni
Decis&o:Acordao 101-93925
Resultado:DPPU - DAR PROVIMENTO PARCIAL POR UNANIMIDADE
Texto da Decisdo:Por unanimidade de votos, dar provimento parcial ao recurso, nos
termos do voto do relator.
Ementa:IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA OMISSAO DE
RECEITAS - PASSIVO FICTICIO- Em relagéo as obrigaces que
figurem no passivo com data de vencimento prevista posterior ao
encerramento do balanco, cabe a fiscalizagdo o énus de provar que o
pagamento deu-se antes do vencimento, e antes do encerramento do
balango, de modo a caracterizar como ficticio o passivo. N&o o
fazendo, impde-se exclui-las da matéria tributavel. Quanto as
demais, o 6nus de provar a efetividade do passivo & da empresa,
devendo ser mantida a exigéncia apenas em relagdo aquelas para as
quais a empresa n&o logrou fazer a efetiva comprovacéo.

Em razfo disso, devem ser afastados os seguintes valores da base tributavel:

- Cr$189.260,00 da Ajinomoto Interamericana Indistria e Comércio Ltda, fl. 21,
conforme a Nota Fiscal Fatura n® 007928 com vencimento em 11/01/1991 e emissdo
11/12/1990, fls. 413, 416 € 418/419;

- Cr$250.000,00 da Dylaser Industria Brasileira de Maquinas e Equipamentos
Ltda, fl. 24, conforme a Nota Fiscal n° 030 com vencimento para 30 dias ¢ emissdo em
28/12/1990, fls. 451/457;
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- Cr$596.773,10 da Empresa Carioca de Produtos Quimicos S/A, fl. 25,
conforme a Duplicata n® 6141 com vencimento em 11/01/1991 e emissdo em 12/12/1990, fls.
424/4217,

- Cr$45.419,80 da Festo Maquinas € Equipamentos Pneumaticos Ltda, fl. 26,
conforme a Nota Fiscal n° 3450 com vencimento para 30 dias e emissdo 26/12/1990, {ls.
463/465;

- Cr$240.051,00 da Imperial CAmbio Viagens e Turismo Ltda, fl. 29, conforme
Duplicata n® 129999141 com vencimento em 11/01/1991 e emissdo em 28/12/1990, fls. 414 ¢
428/429;

- Cr$1.085.467,20 da Marfite Produtos Sintéticos Ltda, fl. 33, conforme
Duplicata n® 0194127-A com vencimento em 20/01/1991 e emisséo em 20/12/1990, fls. 485 e
485 verso;

- Cr$1.210.971,00 da Proceda Tecnologia S/A, fl. 36, conforme Fatura n® 5691
com vencimento em 11/01/1991 e emissdo em 12/12/1990, 1. 510;

- Cr$696.208,00 dos Produtos Alimenticios Fleischmann e Royal Ltda, fl. 36,
conforme Notas Fiscais n° 217501 e 217502 com vencimento em 11/01/1991 e emissio em
14/12/1990, fls. 414 e 433/434;

- Cr$1.794.000,00 da Sanbra Sociedade Algodoeira do Nordeste Brasileiro S/A,
fl. 38, conforme Duplicata n® 070834 com vencimento em 11/01/1991 e emissdo em
28/12/1990, fls. 420/423;

- Cr$23.021,40 da Setra Servigo Especializado de Transportes Ltda, fl. 38,
conforme Duplicata n°® 785040 com vencimento em 02/01/1991 e emissdo em 26/12/1990, {ls.
520/521.

Quanto as demais, a autua¢fo deve se manter incdlume em razdo da defesa
ndo ter conseguido comprovar o passivo registrado, nem o alegado erro no preenchimento da
DIPJ. Como destacado pela decisdo recorrida, a defesa nfio trouxe na impugnagdo — tampouco
no recurso voluntario — o balango, pega capaz de comprovar a realizagdo do suposto erro.

E importante ainda destacar que o lancamento nfo foi calcado em informagéo
informal, como alegado pela defesa. A lista apresentada pela defesa em razdo da intimagfo da
autoridade fiscal ndo foi o documento que embasou a autuagfio, a qual se esteou no passivo
formalmente informado pelo sujeito passivo em sua DIPJ. A referida lista € peca, uma vez
confirmada pela apresentagéo dos documentos que fundamentariam a sua confec¢fo, requerida
pela autoridade para considerar comprovado o passivo.

Evidencia-se com clareza que a relagfo nfio deu azo para a autuagdio ao
constatarmos que, no caso do ndo atendimento da intimagéo pelo fiscalizado e, portanto, de sua
ndo confecgdo, a autoridade teria confeccionado o langamento com base no valor integral do
passivo declarado. A lista ¢, assim, uma pega requerida pela fiscalizacio com o fito de
possibilitar ao investigado comprovar as obrigagdes registradasﬁ
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Infracdo 2 — Glosa de despesas néo comprovadas

Os tUnicos itens de glosa de despesa contestados sdo os valores de
Cr$ 139.645,00 e Cr$ 126.307,00, relativos a pagamentos por servigos de assisténcia técnica
prestados pelo autdnomo Julio Filks.

A autoridade recorrida entendeu que nZo houve a comprovagdo de tais
dispéndios de forma inequivoca e nem sua usualidade, normalidade e necessidade.

De fato, no caso de custos ¢ despesas, compete ao contribuinte comprovar
nfio sb a sua realizagdo como também a sua pertinéncia ao objetivo de obtengdo de receitas. E a
chamada “confrontagdo das despesas as receitas”. Os custos e despesas passiveis de reduzir o
lucro tributavel sdo apenas aqueles necessarios para a obtengdo das receitas. A lei do imposto
sobre a renda, expressamente interpretada por torrencial jurisprudéncia, nfo possibilita a
deducdo de elementos negativos que ndo decorrem do escopo para a obtengfio de elementos
positivos.

Assim, sem a comprova¢do de que esses servicos foram efetivamente
prestados e que guardam relagdo com o escopo lucrativo da sociedade, ndo hd como acatar sua

deducdo da base de calculo da presente autuagfo.

Infracdo 3 — Glosas de despesas de ativacdo obrigatéria

Considerando os valores discriminados em “CR$” a fl. 14, as BTNF médias
mensais a {l. 18, o valor langado em BTNF ¢ seu equivalente em UFIR a fl. 09 e tltimo valor
da UFIR (R$ 1,0641), podemos constatar que poucos itens glosados superam R$ 1.000,00 a
pregos de 2000 e estes néo ultrapassam a casa dos R$ 2.000,00.

Nenhum dos itens podem ser considerados autdbnomos, como ferramentais,
méveis e eletrodomésticos. Sdo todos pegas e materiais, bem como projetos de engenharia de
baixo valor.

Em razdo do notorio porte da empresa — conhecida fabricante de paes — milita
a seu favor o fato de serem gastos normais com manutengfo. Neste caso, para considerar tais
itens ativdveis, deveria a autoridade fiscal vincula-los aos bens que supostamente teriam sido
construidos ou tido sua vida 1til aumentada. Em razdo dos valores pouco significativos numa
consideracéo isolada e em conjunto, considero que néo estd comprovado nos autos tratarem-se

de itens ativaveis.

Deve, assim, ser afastada a autuagfio quanto a esta infragéo.

Infragdo 4 — Falta de registro de CM decorrentes da infracdo 3

Uma vez improcedente o langamento quanto ao item relativo a ativagio de

despesas, deve ser também improcedente o item relativo a falta de registro da respectiva
corre¢do monetéria.

Infracdo 5 — Glosa de despesas desnecessdrias

De fato, conforme a decisdo recorrida, “a dedutibilidade destas despesas
pressupde a prova da necessidade € efetiva realizagéo delas, ndo bastando a comprovagéo d
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(ue foram contratados, assumidos e pagos”. Em termos conceituais, os fundamentos adotados
pela Delegacia de Julgamento estdo corretos. Cumpre-nos, contudo, analisar a sua aplicacéio a
cada em relag8o a cada item de despesa. Vejamos.

Item 1 - Cr$21.737,38, Cr$37.557,78, Cr$158.342,61 e
Cr3269.425,97 da Boucinhas, Campos & Claro S/C Auditores
Independentes, fl. 16, conforme as Duplicatas ns 11819/90, de
01/02/1990, 11891/90, de 01/03/1990, 9300/90, de 29/06/1990 e
9332/90, de 07/08/1990, vale ressaltar que se referem a servigos
prestados, fls. 771/783;

A defesa alega que por ser uma sociedade anénima deve ter suas
contabilidade auditada, o que exigiu a contratagfo destes profissionais. Ademais, a cdpia do
relatério emitido pelos auditores comprova da realizagédo do servigo.

De fato, ha provas cabais da prestagdo do servico (Faturas de servigos ,
propostas e relatorio de auditoria) e a natureza do servigo prestado e o tipo societdrio da
autuada sio elementos suficientes para se inferir a necessidade. Dessarte, deve ser afastada a
autuacdo sobre a glosa desses valores.

Item 2 - Cr§74.370,72 da Montesul Montagem de Mdquinas
Industriais Ltda, fl. 16, conforme a Nota Fiscal Fatura n® 467, de
31/01/1990, cabe esclarecer que se trata de “Servigos de
Funilaria em Geral”, fls. 794/809;

A defesa alega que se trata de servigos diversos de funilaria sob o “regime de
administragdo” e que a documentagfo juntada é suficiente para afastar a glosa.

Nos autos, ha proposta de or¢amento, bem como contrato de prestagio de
servigo, dentre outros documentos, como ajustes de pre¢o de mio-de-obra. No entanto, em
nenhum elemento documental, é possivel verificar exatamente a natureza do servigo e a defesa
foi, quanto a esse ponto, extremamente lacunosa, pois se restringiu a afirma que a
documentagéo juntada “esclarece a natureza das despesas”. Pois bem, nfio esclarece, uma vez
que o servigo contratado foi de “funilaria em geral”, mas a empresa contratada ¢ de
“montagens industriais — caldeiraria — tubulagdes — estruturas”, com como, entre os
profissionais disponibilizados ha, dentre outros, eletricista e encanador.

Sobre tais elementos de despesa deve ser mantida a exigéncia.

Irem 3 - Cr8109.168,93, (CrS817.308,63, Cr$18.233,83,
Cr§19.992,68 e Cr$8.100,00 da Serta Servigos de Treinamento e
Administragdo S/C Ltda, fl. 16, conforme Notas Fiscais Faturas
de Servigos n°% 13763, de 23/02/1990, 14072, de 07/05/1990,
14174, de 05/06/1990, 14392, de 26/07/1990 e 14924, de
27/11/1990, cabe explicar que se tratam de “Execugéio de
Servigos Burocrdticos de Pessoal - Estrutura de Cargos, fls.
810/998;

A defesa esclarece a natureza dos servigos, junta documentos e afirma que ha

muitos outros, os quais ndo foram juntados em razdio do seu grande volume, mas que estdo a
disposi¢do da fiscalizagdo.
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Em relagdo a este item, entendo que ha vasta prova documental que
comprova a efetividade e necessidade dos servigos prestados. A titulo de exemplo, a nota fiscal
de fl. 814, além de discriminar o valor do servigo (Cr$8.100,00), descreve a sua natureza (valor
referente a participa¢do de funcionério da autuada em semindrio sobre o cédigo de defesa do
consumidor). E razodvel que uma grande empresa terceirize a gestdo de pessoal, em especial,
no que se refere ao treinamento. Em razfo disso, deve ser afastada a autuacfo sobre a glosa
desses valores.

Irem 4 - Cr841.734,00, Cr$59.079,80, Cr$43.979,30,
Cr$48.205,70, Cr$53.407,00 e Cr388.394,10 de Marcos Dibe
Rodrigues, fl. 16, conforme os Recibos de Pagamenio a
Auténomos n’ 07 do Taldo 03/90, de 30/04/1990, 06 do Taldo
03790, de 11/04/1990, 15 do Taldo 05/90 sem data, 08 do Taldo
07/90 sem data e ainda os Recibos de 30/06/1990, 30/07/1990 e
30/12/1990, vale especificar que se tratam de “Prestagdo de
Servicos de Advocacia Trabalhista”, fls. 999/1.007;

A defesa alega que se tratam de servigos relativos a advocacia trabalhista e
minudencia os diversos tipos de atividades prestadas.

De fato, ha nos autos recibos pela prestagio dos servigos, bem como expressa
declaragéio do profissional de que prestou os servigos (fl. 1.007), onde consta “prestei & Plus
Vita S/A servigos de advocacia trabalhista que compreenderam o atendimento a [...], defesa de
reclamagdes de ordem trabalhista”. No entanto, ndo ha qualquer pega juridica ou indicagdo de
feito judicial em que tal profissional tenha desempenhado suas fung¢des. Na hd assim qualquer
prova documental, a qual seria de facil produgéo, da efetividade da prestacfio de tais servigos.
Assim, sobre tais elementos de despesa deve ser mantida a exigéncia

Item 5 - Cr8$14.591,45 e Cr830.757,44 da Labo Eletrénica S/4,
f. 16, conforme as Duplicatas n% 061622, de 17/04/1990 e
0666092, de 1809/1990, cabe explicar que se tratam de “Licenga
de Uso de Software de Sistema”, fls. 1.008/1.009;

A defesa alega que os documentos apresentados sfo suficientes para
comprovagdo da efetividade do servico.

Nos autos, ha apenas as duas notas fiscais. Ndo ha um documento especifico
de que a empresa tenha usufruido do beneficio relativo a estas despesas. No entanto, neste
caso, pela natureza do item e seu valor de pouca monta, considero ndo ser razoavel exigir que a
empresa comprove a efetividade de forma documental especifica; ao contrario do item anterior,
cuja prestagdo se realiza justamente na formagio de elementos documentais. Em razio disso,
deve ser afastada a autuagéo sobre a glosa desses valores.

Item 6 - Cr§11.561,96 da Proceda Equipamentos Ltda, fl. 16,

conforme a Duplicata n° 14998/90, de 27/04/1990, vale i
especificar que se trata de “Servicos de Assisténcia Técnica a 7
Equipamentos, fls. 1.010/1.012; Cr$33.741,77 da Procedu

Tecnologia S/A, fl. 16, conforme a Duplicata n° 011625, de

12/12/1990 no valor de Cr$38.4741,77, cabe ressaltar que trata-

se de “Servigos Prgstados em Processamento FEletrénico de
Dados”, fl. 1.013;\%A
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A defesa alega se trata de assisténcia técnica em equipamentos e servigos de
processamento de dados.

De fato, nas notas fiscais, consta a discriminagdo da natureza do servigo.
Assim, da mesma forma que no item 5, pela natureza das despesas e seu valor de pouca monta,
considero ndo ser razoavel exigir que a empresa comprove a efetividade de forma documental
especifica. Em raziio disso, deve ser afastada a autuac@io sobre a glosa desses valores.

Item 7 - Cr$57.867,40 da Miriam Corréa de Albuquerque, fl. 16,
conforme a Recibo de Pagamento a Auténomo n° 03 do Taldo
04, de 05/1990, cabe esclarecer que se trata de “Prestagdo de
Servig¢os de Assessoria”, fls. 1.014;

A defesa aduz se tratar de servigo de assessoria em marcas € patentes.

Nada obstante, a tinica prova ¢ um recibo de paramento a auténomo, que nio
identifica o objeto do servigo. Assim, sobre tal elemento de despesa deve ser mantida a
exigéncia.

Item 8 - Cr$105.265,07 do Dino Beschizza Galvdo, fl. 16,
conforme q Recibo, de 05/06/1990, cabe ressaltar que se trata de
“Servicos de Prestados de Consultoria”, fls. 1.015;

Afirma que se trata de cursos e treinamento de pessoal nas areas de
supervisfio e gerenciamentos e que foram executados na propria sede da empresa. Aduz ainda
que o material didatico esta & disposi¢do para ser analisado.

Pois bem, o tnico documento juntado € um recibo, que faz referéncia a
“servigos de consultoria”. A defesa ndo esclarece a razdo da divergéncia do que alega com o
que consta do recibo, bem como néo carreia, ainda que exemplificativamente, qualquer outro
elementos probatdrio, como o referido material didatico. Deve, pois, ser mantida a exigéncia.

Item 9 - Cr$22.04436 do Grupo de Coordenagio e
Planejamento de José Cosme da Cunha S/C Lida, fl. 16,
conforme a Nota Fiscal de Servigos n° 3807, de 01/08/1990, cabe
especificar que se trata de “Servigos”, fls. 1.016;

A defesa afirma se tratar de servigos de comunicagfo. Nada obstante, a prova
acostada — uma nota fiscal sem referéncia legivel ao tipo de servico — ndio permite a
identificagdo. Assim, sobre tal elemento de despesa deve ser mantida a exigéncia.

Item 10 - CrS8238.186,55 e 239.182,23 da Tecnoalimentos
Importagdo Exportagdo e Comércio Ltda, fl. 16, conforme a
Notas Fiscais de Servigos n 031, de 04/07/1990 e 032 de

05/07/1990, vale esclarecer que se tratam de projetos, fls.
1.017/1.018;

Afirma se tratares de despesas na confecgdio de projeto de confeitaria e de
laboratério para confeitaria, o qual, contudo, foi posteriormente abandonado.

Nesse caso, como a prestagdo do servigo se materializa num documento (o
projeto), a mera apresentagdo da nota fiscal ndo é elementos probatério suficiente para
comprovar a efetividade da prestagdo do servigo. Para tal, o recorrente deveria ter carreados, ao
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menos, parte dos referidos projetos. Assim, sobre tal elemento de despesa deve ser mantida a
exigéncia.

Item 11 - Cr$62.275,85 da SIG Servigo de Investigag¢des Gerais
Ltda Ltda, fl. 16, conforme a Nota Fiscal de Servigos n° 4473, de
07/08/1990, vale ressaltar que se trata de “Informagoes
Cadastrais”, fls. 1.019/1.124;

A defesa afirma que se trata de servigo de investigagdo pregressa de pessoas

candidatas a serem contratadas. Para comprovar o alegado, anexa pesquisas realizadas ao longo
de 1990.

Além dos documentos referidos no recurso, contatei nos autos o contrato (fl.
1020 a 1022). Dessarte, deve ser afastada a autuagio sobre a glosa desse valor.

Item 12 - Cr885.333,28 do Gelson Pereira Dalvi, fl. 16,
conforme o Recibo de Prestagdio de Servigos de 01/08/1990, cabe
especificar que se refere a “Servigos Profissionais Prestados na
Area de Recursos Humanos v fs. 1.165/1.167;

Afirma que se trata de profissional autdnomo na area de recursos humanos, o
qual foi posteriormente contratado pela empresa.

Os documentos carreados ao feito, comprovam o alegado. Em razio da
natureza da atividade, penso nfio ser razoavel exigir qualquer outro documento. Em razio
disso, deve ser afastada a autuagéo sobre a glosa desses valores.

Item 13 - Cr$64.171,79 da Catho Progresso Profissional
Comercial Ltda, fl. 16, conforme o Demonstrativo n® 23,252 sem
data, cabe ressaltar que se refere a servigos, fl. 1.168;

A defesa alega se tratar de servigos de recrutamento de pessoal especializado.

Como a Unico documento apresentado pela defesa é um mero demonstrativo
— alids, sem sequer estar assinado —, entendo que deve ser mantida a exigéncia quanto a esse
item de despesa.

Item 14 - Cr$25.000,00 da Pestalozzi e Bhering Advogados, fl.
16, conforme a Fatura ° M1002, de 04/10/1990, cabe ressaltar

que se refere ao “Relatério Atualizado dos Processos”, fls.
1.169/1.181;

A defesa alega que o servigo era relativo a administra¢cdo de marcas de
industria.

De fato, hd nos autos, dentre outros elementos probatdrios, vérios relatorios
em que constam processos relativos a marcas de industria. Dessa forma, eve ser afastada a
autuacdo sobre a glosa desse valor.

Item 15 - C(Cr371.885,30, Cr863.906,50, Cr340.155,14 e
Cr$35.698,18 da Result Systems Ltda, fl. 16, conforme as
Duplicatas n° 3.122, de 11/10/1990 ¢ 3.121, de 11/10/1990, vale -

esclarecer que se referem a “Cessdo de Direito de Uso”, vem
como as Duplicatas n°% 3.181, de 13/11/1990 e 3.182, d%
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13/11/1990 cabe ressaltar que se referem a “Parcela do
Contrato de Manutengdo”, fls. 1.162/1.208;

A defesa aduz que os elementos carreados aos autos sdo suficientes para
comprovar a utiliza¢@o e manutengdo dos softwares.

Ha vasta prova documental relativa a notas fiscais e contratos de
fornecimento e manutengio de software e pela natureza dos sistemas informatizados (“Contas a
Pagar” e “Caixas ¢ Bancos”) evidencia-se a sua vinculagiio com a atividade da empresa (alias,
de qualquer empresa). Deve ser afastada a autuacéo sobre a glosa desses valores.

Item 16 - Cr884.621,66 e 257.340,66 da Laborconsult
Consultoria em Recursos Humanos Lida, fl. 16, conforme as
Duplicatas n% T-3683, de 02/10/1990 e T3714, de 26/10/1990,
cabe esclarecer que se referem a “Colocag¢do de Mdo-de-Obra
Tempordria”, fls. 1.209/1.230;

A defesa alega, em relagfio a ambas as empresas, que se trata de servigo de
fornecimento de méo-de-obra, conforme contrato anexado. Aduz ainda que a solicitagdo €

realizada por telefone, cuja comprovagéo € feita por meio das cartas de encaminhamento de
temporarios.

Conforme o item 1.2. do contrato anexado, “o pessoal solicitado e colocado a
disposi¢do da contratante, sera encaminhado mediante TERMO ADITIVO ao presente contrato
no qual constard expressamente [...]”. Pois bem, ndo ha nos autos qualquer termo aditivo, o que

autoriza afirmar, nos proprios termos contratuais, ndo haver prova da efetiva prestagdo do
Servico.

Assim, sobre tal elemento de despesa deve ser mantida a exigéncia.

Item 17 - Cr8150.373,37 da Better Selegdio de Pessoal e Servicos
Tempordrios Ltda, fl. 16, conforme a Duplicata n° 26.897,
16/10/1990, cabe ressaltar que se rvefere a “Fornecimento de
Mdo-de-Obra Tempordria”, fls. 1,125 e 1.130/1.164;

A alegacdo da defesa ¢ similar a apresentada no item anterior. No presente
caso, porém, o contrato (fl. 1128), expressamente dispde que o trabalhador temporario sera
encaminhado com “Carta de Apresentagdo”, as quais contam do feito, além respectiva nota de
servigo. Em razdo disso, deve ser afastada a autuagfo sobre a glosa desse valore.

Item 18 - Cr$41.243,80 do Nicolau Dimov, fl. 16, conforme a
Nota Fiscal/Servigos n°® 270, de 30/11/1990, cabe ressaltar que
se refere a “servigos prestados”, fl. 1.231;

A defesa afirma que se trata de servigos com a manutengfio de balangas da
propriedade da autuada.

De fato, na nota fiscal, consta a discriminagfio do servigo de “manutengio de
balangas”. Assim, da mesma forma que no item 5, pela natureza da despesa e seu valor de
pouca monta, considero ndo ser razodvel exigir que a empresa comprove a efetividade de
forlma cicznental especifica. Em razdo disso, deve ser afastada a autuagéio sobre a glosa desses
valores.
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Item 19 - Cr$285.599,83 da IBS Sistemas Patrimoniais Ltda, fl.
16, conforme a Duplicata n® 8108, de 10/1 2/1990, cabe ressaltar
que se refere ao “Levantamento Fisico do Sistema IBS de

Controle Patrimonial por Processamento de Dados”, fis.
1.232/1.287;

A defesa afirma tratar-se de “reembolso de despesas efetuadas pelo prestador
de servigos na execugiio do levantamento fisico relativo ao estudo para eventual aquisi¢do de
sistemas de processamento de dados”. Nada obstante, esse sistema ndo foi implantado.

Esse é um dos itens, cuja efetividade foi demonstrada mediante robusta prova
documental. O fato de o sistema nio ter sido, ao final, implantado ndo pode ser considerado
isoladamente como aspecto capaz de considerar a despesa como desnecessaria a manutengio
da fonte produtiva. Em razfo disso, deve ser afastada a autuagdo sobre a glosa desse valor.

Item 20 - Cr8155.690,88 ¢ Cr$348.559,01, fl. 16, vale esclarecer
que, sem comprovar, a defesa diz serem provenientes de
descontos em duplicatas; Cr8249.480,48, fl. 16, vale esclarecer
que, sem comprovar, a defesa diz ser origindrios de juros no
pagamento do débito de ICMS; Cr$170.246,37, fl. 16, vale
esclarecer que, sem comprovar, a defesa diz ser proveniente de
Jjuros no pagamento do débito de fornecedores.

A defesa afirma que € usual a realizagdo de despesas com descontos de
duplicatas, juros pelo atraso de fornecedores e no recolhimento de ICMS.

A autoridade recorrida indeferiu o pleito sob o fundamento de nfo constar
dos autos a prova da realizagdo dessas despesas.

Nada obstante, a autoridade glosou as referidas despesas sob o fundamento
de serem indedutiveis e ndo por nfo estarem comprovadas. S6 nas informagdes proferidas apds
a impugnacdo (na €poca, a legislacdo previa a manifesta¢cdo da autoridade fiscal antes do
Julgamento de primeiro grau e apds a impugnagéo) as fl. 327 e 328, o agente fiscal relatou que
o lancamento foi realizado, porque, apesar de escrituradas como tais, o autuado jamais lhe
apresentou documentos que corroborassem a sua escrituragio.

Ora, para mim, ¢ evidente a inovagfio da descrigdo fética, o que me leva a
considera improcedente a autuagdo em relagdo a tais itens. Desse modo, deve ser afastada a
autuagdo sobre a glosa desses valores.

Item 21 - Cr8§931.749,00 e Cr8757.778,25 da Sams Sociedade de
Assisténcia Médica e Social, fl. 17, conforme os Avisos de
Lancamento n 1887, de 24/04/1990 e 3693, de 09/10/1990,
cabe ressaltar que se referem a “Reformas do Novo Centro
Clinico” e “Bens de Uso”, fls. 1.288/1.293;

A recorrente aduz que os dispéndios se referem a servicos de assisténcia
médica, odontologica, farmacéutica e social a todos os seus empregados indistintamente.

De fato, nos termos do contrato, com a empresa “Sams Sociedade de
Assisténcia Médica e Social”, consta cldusula em que esta entidade se obriga a prestar servigos
de natureza médica a todos os funciondrios da autuada. Nada obstante, a remuneracfo previst%
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contratualmente foi fixada pela multiplicagdo de um valor pelo nimero de empregados da
autuada. Trata-se, desse modo, de um “plano de satide” contratado pelo empregador.

No entanto, os dispéndios possuem outra natureza, quais sejam, “Reformas
do Novo Centro Clinico” e “Bens de Uso” ¢ a defesa, em momento algum, esclareceu a
vinculagdo destes valores com o contrato de prestagdo de servigos. Assim, sobre tais elementos
de despesa deve ser mantida a exigéncia.

Item 22 - Cr$109.963,28 do Cristian Randrup, fl. 17, conforme o
Relatério de Despesas de Viagem ao Exterior — Paris/Franga, de
02/03/1990, cabe ressaltar que se refere a “Visita Europian 907,
S 1.294;

A defesa alega que se trata de gastos de viagem de seu Diretor Presidente
com o fito de comparecer a Europain 90, que € uma feira de Panificagfio que se realiza a cada
dois anos.

Nos autos, consta apenas um relatério de despesas de viagens ao exterior.

No entanto, pude verificar na internet em vdérios sitios (ex.:
http://www.fipan.com.br/afipan.asp e http://www.europain.com), a existéncia do referido
evento e, portanto, a efetividade e necessidade do dispéndio em razdo do objeto social da
empresa. Em razdo disso, deve ser afastada a autuagfio sobre a glosa desse valor.

Item 23 - Cr§40.000,00 da Archi Group Design e Planejamento
Visual Lida — ME, fl. 17, conforme Duplicata n° 006, de
27/07/1990, cabe ressaltar que se refere a prestagdo de
servicos”, fl. 1.297,;

A defesa aduz que se trata de projeto de lay-outs do escritério da recorrente, o
que € necessario para o desempenho de sua atividade.

Quanto a vinculagdo (necessidade, pois) a atividade da empresa, concordo
com a defesa. Nada obstante, nfio ha prova da efetividade, ou seja, que o servigo tenha sido
prestado. Afinal, sua realizagfio se materializa num documento (os lay-outs), os quais ndo
forma carreados sequer exemplificativamente. Em razdo disso, deve ser afastada a autuacio
sobre a glosa desse valor.

Item 24 - Cr$67.305,99 da Promenade Hotel Service S/C Ltda, fl.
17, conforme Nota de Deébito n°® 2843, de 09/190/1990, vale
esclarecer que se vrefere a pessoa juridica diversa da
impugnante, fl. 1.298; e Cr$69.153,13 da Promenade Hotel
Service S/C Ltda, fl. 17, conforme Duplicata n° 1.924, de
28/12/1990 cabe ressallar que se refere a “prestagdo de servigo
e/ou venda mercantil”, fl. 1300.

A defesa aduz que se referem a despesas com viagens a servigo de Sdo Paulo
ao Rio de Janeiro de seu diretor da area comercial.

Nos autos, constam dois, aparentemente, relatorios de viagem e uma fatura
em nome de um Hotel. Merece destaque que nenhum dos relatérios estd assinado e que o valor
total no relatério de fl. 1299, onde constam também discriminadas despesas com locomogio,
corresponde exatamente ao montante da fatura em nome do Hotel Assim, além da falta de
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assinatura dos relatérios, os documentos sdo contraditorios entre si. Assim, sobre tais
elementos de despesa deve ser mantida a exigéncia.

Infiracdio 8 — Omissdo da equivaléncia patrimonial

A propria recorrente transcreve o trecho da lei em que se exige a
comprovagcio de relevancia do investimento (vide fl. 1.407) para a utilizagdo da equivaléncia
patrimonial, vale dizer, deve comprovar se o investimento, isoladamente considerado,
corresponde a no minimo 10% do patriménio liquido da investidora, ou 15% em conjunto com
outros investimentos de mesma natureza.

Tal comprovagdo em momento algum foi realizada. Nada obstante, a
realizaciio equivocada da equivaléncia patrimonial ndo altera o valor do resultado do
correspondente exercicio. Se o contribuinte avaliou seu investimento por meio da equivaléncia,
quando ndo havia autorizagdo para fazé-lo, seus efeitos devem ser simplesmente
desconsiderados para fins tributarios. A autoridade ndo pode qualificar a contrapartida da
avaliagdo do investimento como rendimento tributavel. Em periodos posteriores, tal operagédo
poderia resultar em redugdo da base tributdvel no caso de alienag@o ao reduzir o ganho de
capital pelo aumento indevido do custo do investimento. No entanto, tal circunstancia ndo

legitima o langamento da correspondente quantia no ano em que o investimento &
erroncamente avaliado.

Abaixo, transcrevo acorddo com o mesmo entendimento:

Numero do Recurso:143318
Camara:SETIMA CAMARA
Numero do Processo:18471.002460/2002-61
Tipo do Recurso:DE OFICIO
Matéria:IRPJ E OUTRO
Recorrente:2® TURMA/DRJ-BRASILIA/DF
Recorrida/Interessado:TVX PARTICIPAGOES LTDA.
Data da Sessdo:13/04/2005 00:00:00
Relator:Natanael Martins
Decisao:Acérdao 107-08031
Resultado:NPU - NEGADO PROVIMENTO POR UNANIMIDADE

Texto da Decisdo:Por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio
Inteiro Teor do Acérdao

Ementa:RECURSO EX OFFICIO —~ ERRO NA AVALIAGAO DE PARTICIPACOES
SOCIETARIAS — METODO DE EQUIVALENCIA PATRIMONIAL — Tendo
ficado caracterizado que o erro cometido na avaliagéo de participagbes
societarias pelo método de equivaléncia patrimonial, ndo influiu do resultado
tributavel da contribuinte, é de se negar provimento ao recurso de oficio que
excluiu da exigéncia a parcela cobrada a maior no langamento de oficio.

Assim, deve ser afastada a autuagio em relagfio & presente infragéo.

Por todo o exposto, voto por dar provimento parcial ao recurso voluntario
para: (i) excluir da base da calculo relativa & infragdo 1 (Passivo Ficticio), o valor de

Cr$ 6.131.171,50; (ii) excluir do langamento os valores langados a titulo de “glosa de despesas
de ativagdio obrigatoria” e respectiva corre¢do monetaria, que correspondem as infra¢des 3 e 4
do auto de infrago; (iii) excluir da base de calculo relativa a infragéio 5 (glosa de despesas nio
necessdrias) o valor de Cr$ 3.070.673,47; e (iv) excluir do Igngamento os valores lancados a

titulo de Omisséo da E?lé}z&a P9 imgnial (infragdo 8).
A 7/

Guilherthe Adolfo dos Santos Mendes
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Voto Vencedor

Antonio Carlos Guidoni Filho - Redator designado

O ilustre Conselheiro Relator, em relagéo a “infragfio 57, orientou seu voto no
sentido de ndo admitir como dedutivel, por falta de comprovagdo, as despesas relativas ao
pagamento do advogado trabalhista, Dr. Marcos Dibe Rodrigues.

Com a devida vénia ao referido entendimento, compulsando-se os autos,
verifica-se das fls. 1.101 as fls. 1.109 que a Contribuinte, para demonstrar a efetividade de
citada despesa, apresentou Recibos de Pagamento a Auténomo (RPA) em nome do Dr. Marcos
Dibe Rodrigues, bem como faturas de honordrios emitidos pelo escritorio (pessoa juridica) em
que ele trabalhava. Além disso, juntou ainda declaracdo do préprio Dr. Marcos Dibe
Rodrigues, o qual atesta ter prestado servigos para a Contribuinte.

Ante a auséncia de prova efetiva da Fiscalizagdo em sentido contrario ao
alegado pela Contribuinte, os elementos de prova trazidos aos autos s3o suficientes para
justificar a dedutibilidade das despesas em referéncia, especialmente se considerado o fato de

que os gastos com advogados trabalhistas sdo despesas necessarias € usuais a atividade da
empresa.

Assim, pe¢o

onselheiro Relator para divergir do seu voto e
admitir como dedutivel tai

vogados no montante de Cr$ 334.799,90.



