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PRELIMINAR DE NULIDADE - A nédo observéancia do prazo de 60
dias previsto no § 2° do art.7° do Dec. 70.235/72, n&o acarreta a
nulidae do procedimento fiscal, tendo como Uunico efeito
restabelecer a espontaneidade prevista no § 1°.

CONTA BANCARIA NAO CONTABILIZADA- Presumem-se oriundos
de receitas omitidas os depdésitos efetuados em ' conta corrente
bancaria mantida pela empresa e nao registrada na contabilidade
se, intimada a esclarecer sua origem , nao logra fazé-lo.

MULTA DE OFICIO- AGRAVAMENTO - Justifica-se o agravamento

da multa se o contribuinte ndo atende a reiteradas intimacdes para
prestar esclarecimentos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por COMPANHIA SAYONARA INDUSTRIAL.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.
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SANDRA MARIA FARONI
RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JEZER DE OLIVEIRA
CANDIDO, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, KAZUKI SHIOBARA, SEBASTIAO
RODRIGUES CABRAL, RAUL PIMENTEL e CELSO ALVES FEITOSA.
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RELATORIO

Como resultado de agdo fiscalizatéria levada a efeito contra a
empresa em epigrafe, foi lavrado o auto de infracdo de fls 02/13, para exigéncia de
crédito tributario composto de imposto de renda - pessoa juridica, multa por
langamento de oficio agravada com base no § 1° do art. 729 do RIR/80 e juros de
mora .0 crédito esta discriminado nas seguintes parcelas, pelos seus valores em
UFIR :

1. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA  458.319,86
2.Juros de Mora (Calculo valido até 16/06/92) 1.711.916,34
3.Multa (passivel de reducao) 343.739,90

TOTAL DO CREDITO 2.513.976,10

O langamento decorreu de omisséo de receitas constatada através
de depédsitos em conta corrente ndo apropriada contabilmente e cuja origem a
empresa nao comprovou, apesar de intimada a fazé-lo.

No prazo prorrogado pela autoridade a pedido da empresa, esta
apresentou a impugnacao de fls. 100/103, na qual argui preliminar de nulidade do
auto de infragéo, por inobservancia do prazo, uma vez que nido houve prorrogagao
da fiscalizagdo, eis que entre 05 de fevereiro e 02 de junho de 1992 (data da
lavratura do auto) ndo houve qualquer ato escrito. No mérito alega que durante todo

o periodo em que esteve sob fiscalizacdo apresentou ao fiscal todos os livros e E
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documentos, que mantém um sistema contabil que permite perfeita identificacdo de
todas suas operacdes, que todos seus registros estdo corretos e permitem
identificar todas suas operacdes, estando a disposigdo da Receita Federal para
quaisquer esclarecimentos adicionais, ndo se justificando a penalidade imposta, e
negando tudo o mais por negativa geral. Protesta por provar o alegado por todas as
provas em direito, notadamente diligéncia da fiscalizagdo, que requer.

A autoridade singular julgou procedente o langamento pela Decisdo
DRJ/RJ/SERCOQ/818/95, assim ementada :

“IMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA

1) OMISSAO DE RECEITA - Configuram-se como tal os recursos
mantidos em conta corrente a margem da contabilidade, se o
contribuinte, intimado, por termo, a provar a sua origem néo o faz,
nem tampouco a aborda em sua impugnagéo. 2) DILIGENCIA - O
simples pedido, ndo havendo relagdo de causa e efeito com o
lancamento, n&o substitui as provas solicitadas e ndo apresentadas,
pelo que deve ser indeferido de plano, por se tratar de medida
procrastinatéria da exigéncia fiscal. 3) PRORROGACAO DA
FISCALIZACAO - O § 2° do art. 7° do Decreto n° 70.235/72 guarda
apenas relagcdo com a reaquisicéo da espontaneidade de que trata o
§ 1°, do mesmo artigo, ndo ilidindo nem descaracterizando, & sua
falta, a acéo fiscal.”

Intimada, em 15/12/95, a cumprir a decisdo do Sr. Delegado, a
empresa apresentou, em 10/01/96, recurso a este Conselho, no qual transcreve a

impugnacéo.

As fls 131/132 a Uniao, pelo Sr.Procurador da Fazenda Nacional,

pede a manutengao do auto de infragdo argumentando :

a) Quanto a preliminar de nulidade, que o § 2° do art. 1° do Decreto

70.235/72 tem por finalidade apenas restabelecer a espontaneidade prevista no §

1° do mesmo artigo; \ﬁt’f
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b) No mérito, que existe jurisprudéncia mansa e pacifica no sentido de que qualquer
conta bancaria deve ter seu movimento registrado nos livros contabeis e
devidamente comprovada a origem dos recursos nela depositados, sob pena de

caracterizar omissao de receitas:

c) Que o contribuinte, apesar de intimado regularmente, além de
nao té-los lancado, nada comprovou nem alegou quanto a origem dos valores
depositados em conta corrente bancéria, afirmando somente, em termos genéricos,

que seus livros estavam regularmente escriturados.

E o Relatorio. XG//
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VOTO

CONSELHEIRA, SANDRA MARIA FARONI - RELATORA

O recurso e tempestivo e assente em lei. Dele conhego.
Rejeito a preliminar de nulidade do auto de infragéo.

A perda de validade dos atos lavrados pelo servidor competente |,
referida no § 2° do art. 7° do Decreto n° 70.235/72 gera efeito apenas em relagéo a
exclusdo da espontaneidade referida no § 1° do mesmo artigo, mas ndo anula o
pracedimento. Assim, no caso sub examen, no dia 8 de abril de 1992 a empresa
readquiriu a espontaneidade que fora excluida pelo ato praticado em 2 de fevereiro,
e entre os dias 08 de abril e 21 de junho de 1992 poderia ter recolhido
espontaneamente o imposto, sem multa de oficio. N&o o tendo feito, teve

novamente excluida a espontaneidade com o ato praticado em 22 de junho.
Passo ao mérito.

; A falta de contabilizagdo de conta bancaria infringe o Cddigo
Comercial, art. 42, caput, primeira parte, e a Lei 2.354/54, art. 2°., matriz legal do
art. 157, paragrafo Unico, do RIR/80, sendo indicio de que o contribuinte utilize

referida conta para por ela transitar seu movimento de receitas e despesas.

Muitos s@o os questionamentos em torno da utilizagdo dos
depdsitos bancérios para caracterizacdo de omissdo de receitas, havendo
manifestacdes definitivas a esse respeito das trés esferas de poder . Efetivamente,

i
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iniUmeras foram as manifestagées do Poder Judiciario, culminando com Sumula do
STF, no sentido da ilegitimidade da tributagcéo respaldada exclusivamente depdsitos
bancarios. E o Poder Executivo, além de, por intermédio do Decreto-lei n° 2.471/88,
ter cancelado os débitos do imposto de renda arbitrado com base exclusivamente
em valores de extratos e comprovantes bancarios, tem, reiteradamente, por seus
orgéos julgadores colegiados, se manifestado no sentido de que o depodsito
bancario em si ndo é fato gerador de imposto de renda, mas apenas critério de
mensuracdo, sendo necessario que o Fisco demonstre a existéncia de renda
auferida e omitida. O Poder Legislativo, a seu turno, decretou a Lei no 8.021/91,
por meio da qual reconhece a legitimidade da utilizacdo dos depésitos bancarios
para efeito de arbitramento dos rendimentos quando constatados sinais exteriores

de riqueza.

Numerosos s&o 08 casos em que a autoridade utiliza os
comprovantes bancarios para efeito de langcamento de imposto de renda, sendo
importante levar em consideragdo as circunstancias de cada caso. Poder-se-ia
argumentar, como em muitos casos que ja passaram por este Conselho, que a
fiscalizagdo deveria aprofundar a investigacdo a fim de estabelecer nexo causal
entre cada depésito e o fato que represente omissédo de receita, pois 0 depdsito, em
si, n&o constitui fato gerador do imposto de renda. Entretanto, quando se trata de
examinar um caso concreto, € importante que se considerem as circunstancias do

caso.

Em se tratando de contribuinte pessoa juridica, ha uma diferenca
fundamental entre langcamentos a partir de contas de registradas na contabilidade
do contribuinte e contas em seu nome, porém néo registradas. No primeiro caso
(contas registradas) requer-se da Fiscalizagdo uma investigacdo mais aprofundada,
para estabelecer nexo causal entre os depdsitos e o fato que represente omisséo de
receitas, quer a partir do confronto entre as operagbes da empresa com a

I
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movimentagdo da conta, quer reconstituindo o Caixa, a ele agregando os créditos e
débitos da conta bancaria ndo contabilizados para pesquisar eventual estouro do
Caixa. No segundo caso, entretanto, o simples fato de o contribuinte ndo registrar a
conta em sua contabilidade revela a intencdo de subtrair sua movimentagdo ao
controle da fiscalizagao, constituindo forte indicio de pratica de omisséo de receitas.
Além disso, & muito provavel que por ela tenham transitado recursos oriundos de
vendas sem emissdo de documento e destinados a pagamentos também sem
documentos, o que impossibilitaria a vinculagdo de cada depésito a fato
representativo de receita ou de cada cheque a despesa n&o contabilizada. Nessa
hipétese, desde que o contribuinte, intimado a comprovar a origem dos depésitos
efetuados na conta ndo contabilizada, néo logre fazé-lo, presume-se que
provenham de receitas omitidas. Para desconstituir a presungdo, cabe ao
contribuinte provar o assento contabil das operagdes que demonstrem a origem dos

recursos e créditos na referida conta.

No presente caso uma circunstancia é relevante : Os depoésitos e
créditos foram efetuados em conta bancéaria ndo contabilizada, e cujo titular é a
empresa. Intimada a esclarecer a origem dos créditos efetuados na referida conta,
o contribuinte ndo sé n&o apresentou os assentamentos contabeis indicadores das
operagdes, como sequer atendeu a intimacéo, sendo licito presumir que provenham
de receitas n&o escrituradas.

O agravamento da muita se justifica, uma vez que o contribuinte n&o

atendeu as reiteradas intimagdes da Fiscalizagao.
Nego provimento ao recurso.
Brasilia-DF, 12 de Novembro de 1996

SAN DR/:\/&ARIA FARONI
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