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PEDIDO DE RESSARCIMENTO DE CREDITO BASICO DE IPI.

O sistema de compensagio de débitos e créditos do IPI é decorrente do
principio constitucional da nio-cumulatividade. Tratando-se de instituto
de direito publico, deve o seu exercicio dar-se nos estritos ditames da

lei. Ndo ha direito a crédito referente a aquisi¢do de insumos isentos.
TAXA SELIC

O ressarcimento dos créditos, quando autorizado, deve ser em valores
origindrios, porquanto ndo existe lei que autorize aplicar-lhe atualizag@o

monetaria.

Recurso Especial Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da Segunda Turma da Camara Superior de Recursos
Fiscais, pelo voto de qualidade, NEGAR provimento ao recurso especial, nos termos do
relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Gileno
Gurjdo Barreto, Maria Teresa Martinez Lopez, Leonardo Siade Manzan, Rycardo Henrique
Magalhdes de Oliveira, Manoel Coelho Arruda Junior (Substituto convocado), Antonio Lisboa
Cardoso (Substituto convoca
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Participaram do presente julgamento os Conselheiros Josefa Maria Coelho
Marques, Gileno Gurjio Barreto, Antonio Carlos Atulim, Maria Teresa Martinez Lopez,

Gilson Macedo Rosenburg Filho, Antonio Lisboa Cardoso (Substituto Convocado), Henrique
Pinheiro Torres (Relator), Leonardo Siade Manzan, Julio César Vieira Gomes, Manoel Coelho

Arruda Junior (Substituto Convocado), Elias Sampaio Freire, Rycardo Henrique Magalhdes de
Oliveira, Antonio Carlos Guidoni Filho (Substituto Convocado) e Antonio Praga (Presidente).

Ausentes justificadamente os Conselheiros Dalton Cesar Cordeiro de Miranda e
Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho.

Por bem relatar, transcrevo o relatério do acorddo recorrido do Conselho de

No dia 06/11/2000 a empresa QUIMICA INDUSTRIAL UNIAO LTDA.,
Ja qualificada nos autos, ingressou com pedido de ressarcimento de
créditos basicos de IPI, relativo as aquisi¢gées de insumos isentos e
tributados com aliquota zero, ocorridas no periodo de 01/10/1990 a
31/08/2000, no valor de R$ 1.242.002,74.

A Derat do Rio de Janeiro - RJ indeferiu o pedido da interessada
porque ndo ha previsdo legal.

Ciente da decisdo acima, a empresa interessada ingressou com
manifesta¢do de inconformidade (fls. 390/397), alegando, em sua
defesa, as razées consilidadas no relatorio do Acordao recorrido.

A 3* Turma de Julgamento da DRJ em Juiz de Fora - MG indeferiu o
pleito da recorrente, nos termos do Acérddo DRJ/JFA n® 10.851, de
11/08/2005, acostado as fls. 468/483.

Ciente da decisdo de primeira instincia em 09/12/2005, fl. 486, a
contribuinte interpds recurso voluntario em 27/12/2005, onde, em
sintese, argumenta que:

I - o STF reconheceu o direito de crédito de IPI dos insumos isentos e
dos tributados a aliquota zero e que a Administragdo deve acatar as
decisoes do STF suscitadas (Decreto n® 2.346/97). Cita jurisprudéncia
Judicial;

2 - o STF decidiu pela incidéncia de corre¢do monetaria dos créditos
escriturais cuja realiza¢do ndo se deu em momento oportuno por obice
do Fisco. Houve resisténcia do Fisco, o que impoe a incidéncia da taxa
Selic. Cita jurisprudéncia administrativa; e 3 - o prazo de creditamento
de créditos basicos de IPI é de dez anos. Cita jurisprudéncias judicial e
administrativa que versam sobre o termo inicial de contagem do prazo
para pleitear restitui¢do nos tributos langados por homologagao. //
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Na forma regimental, o processo foi a mim distribuido no dia

22/08/2006, conforme despacho exarado na tltima folha dos autos - fl.
302,

A deliberagdo atacada assim ementou a decisdo adotada:

Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI Periodo de
apuragdo: 01/10/1990 a 31/08/2000 Ementa: CREDITOS RELATIVOS
A INSUMOS ISENTOS, NAO TRIBUTADOS OU DE ALIQUOTA
ZERO.

O principio da ndo-cumulatividade do IPI é implementado pelo sistema
de compensagdo do débito ocorrido na saida de produtos do

estabelecimento do contribuinte com o crédito relativo ao imposto que
Jora cobrado na operagdo anterior referente a entrada de matérias-
primas, produtos intermedidrios e materiais de embalagem. Ndo
havendo exagdo de IPI nas aquisi¢ées desses insumos, em razdo de os
mesmos serem isentos ou de aliquota zero, ndo ha valor algum a ser
creditado.

RESSARCIMENTO. CORRECAO MONETARIA. JUROS.

Por auséncia de previsdo legal, descabe falar-se em atualizagdo
monetaria ou juros incidentes sobre o eventual valor a ser objeto de
ressarcimento.

DIVIDA PASSIVA DA UNIAO. DECADENCIA.

O prazo decadencial giiingiienal é aplicavel aos pleitos administrativos
referentes a créditos escriturais do imposto, conforme a legisla¢do
tributaria.

Recurso negado.

Por meio do Despacho n°® 201-235/2007, fls. 546/549, a Presidente da Primeira
Camara do Segundo Conselho de Contribuintes deu seguimento parcial ao recurso voluntario
interposto, tendo assim decidido:

I - NEGO seguimento ao Recurso Especial interposto pelo contribuinte
quanto ao entendimento de que: I) persiste o direito ao crédito do IPI,
ainda que as operagdes anteriores sejam tributadas sob aliquota zero;

e de que II) impée-se o creditamento do IPI relativo aos insumos
adquiridos nos ultimos dez anos.

Il — RECEBO o Recurso Especial interposto pelo contribuinte com
base no inciso Il do artigo 5° da Portaria MF n® 55/1998, por ter o
acorddo indicado como divergente suporte fitico comum com o
acorddo recorrido quanto ao entendimento de que: I) persiste o direito
ao crédito do IPI, ainda que as operagdes anteriores sejam isentas; e
de que Il) incide sobre os créditos pleiteados a corre¢do monetaria
pela taxa Selic.

E o Relatério. /
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Yoto

Conselheiro HENRIQUE PINHEIRO TORRES, Relator

O recurso € tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade, dele
conhego.

A teor do relatado, duas s@o as questdes posta em debate, quais sejam: o direito
a creditamento de IPI pertinente a insumos isentos, € a atualizagdo desses créditos a partir da
proibigdo de sua escrituragdo. As demais questdes trazidas no especial ndo lograram

admissibilidade, conforme Despacho n® 201-235/2007, fls. 546/549, da lavra da Senhora

Presidente da Primeira Camara do Segundo Conselho de Contribuintes.

Esclarega-se, por oportuno, que os créditos aqui debatidos sdo os relativos as
entradas de insumos no estabelecimento industrial no periodo de 05 anos anterior a data de
protocolo do pedido de ressarcimento/compensag&o, pois os referentes a periodos mais remotos
foram declarados extintos no acérddo recorrido, em razdo do decurso do prazo qiiinqilienal
previsto no Decreto n° 20.910, de 6 de janeiro de 1932. Também ndo estd em discussdo o
eventual direito a créditos decorrentes de aquisi¢oes de insumos tributados a aliquota zero ou
ndo tributado, posto que nessa matéria o especial também ndo logrou seguimento.

Com esses esclarecimentos, passemos a analise das matérias devolvidas a este
Colegiado.

A solugdo da primeira questdo cinge-se em determinar se os estabelecimentos
industriais e os que lhes sdo equiparados tém direito a ressarcimento de créditos de IPI
referente a aquisicdo de matéria-prima acobertada por isengdo desse tributo. A controvérsia
tem como “pano de fundo” a interpretac@o do principio da ndo-cumulatividade do imposto.

A ndo-cumulatividade do IPI nada mais € do que o direito de os contribuintes
abaterem do imposto devido nas saidas dos produtos do estabelecimento industrial o valor do
IPI que incidira na operagdo anterior, isto é, o direito de compensar o imposto que lhe foi
cobrado na aquisi¢io dos insumos (matéria-prima, produto intermediario e material de
embalagem) com o devido referente aos fatos geradores decorrentes das saidas de produtos
tributados de seu estabelecimento.

A Constitui¢do Federal de 1988, reproduzindo o texto da Carta Magna anterior,
assegurou aos contribuintes do IPI o direito a creditarem-se do imposto cobrado nas operagdes
antecedentes para abater nas seguintes. Tal principio esta insculpido no art. 153, § 3°, inc. II,
verbis:

“Art. 153. Compete a Unido instituir imposto sobre:
I - omissis
1V - produtos industrializados

§ 3° O imposto previsto no inc. IV: //
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[ - Omissis

Il - serd ndo-cumulativo, compensando-se o que for devido em cada
operagdo com o montante cobrado nas anteriores;” (grifo ndo
constante do original)

Para atender a Constituigdo, o C.T.N. d4, no artigo 49 e paragrafo unico, as
diretrizes desse principio e remete a lei a forma dessa implementagao.

Art. 49. O imposto € ndo-cumulativo, dispondo a lei de forma que o montante
devido resulte da diferenca a maior, em determinado periodo, entre o imposto referente aos
produtos saidos do estabelecimento e o pago relativamente aos produtos nele entrados.

Paragrafo unico. O saldo verificado, em determinado periodo, em favor do
contribuinte, transfere-se para o periodo ou periodos seguintes.”

O legislador ordinario, consoante essas diretrizes, criou o sistema de créditos
que, regra geral, confere ao contribuinte o direito a creditar-se do imposto cobrado nas
operagdes anteriores (o IPI destacado nas Notas Fiscais de aquisi¢do dos produtos entrados em
seu estabelecimento) para ser compensado com o que for devido nas operagSes de saida dos
produtos tributados do estabelecimento contribuinte, em um mesmo periodo de apuragdo,
sendo que, se em determinado periodo os créditos excederem aos débitos, o excesso sera
transferido para o periodo seguinte.

A logica da ndo-cumulatividade do IPI, prevista no art. 49 do CTN, e
reproduzida no art. 81 do RIPI/82, posteriormente no art. 146 do Decreto 2.637/1998, é, pois,
compensar do imposto a ser pago na operag¢do de saida do produto tributado do
estabelecimento industrial ou equiparado o valor do IPI que fora cobrado relativamente aos
produtos nele entrados (na operagdo anterior). Todavia, até o advento da Lei 9.779/99, se os
produtos fabricados saissem ndo tributados (Produto NT), tributados a aliquota zero, ou
gozando de isengdo do imposto, como ndo haveria débito nas saidas, conseqiientemente, ndo se
poderia utilizar os créditos basicos referentes aos insumos, vez ndo existir imposto a ser
compensado. O principio da ndo-cumulatividade sé se justifica nos casos em que haja débitos e
créditos a serem compensados mutuamente.

Essa ¢ a regra trazida pelo artigo 25 da Lei 4.502/64, reproduzida pelo art. 82,
inc. I do RIPI/82 e, posteriormente, pelo art. 147, inc. I do RIPI/1998 c/c art. 174, Inc. I, alinea
“a” do Decreto 2.637/1998, a seguir transcrito:

“Art. 82. Os estabelecimentos industriais, e os que lhes sdo
equiparados, poderdo creditar-se:

I- do imposto relativo a matérias-primas, produtos intermedidrios e
material de embalagem, adquiridos para emprego na industrializagio
de produtos tributados, exceto as de aliquota zero e os isentos,
incluindo-se,* entre as matérias-primas e produtos intermedidrios,
aqueles que, embora ndo se integrando ao novo produto, forem
consumidos no processo de industrializa¢do, salvo se compreendidos
entre os bens do ativo permanente”. (grifo ndo constante do original) /

De outro lado, a mesma sistematica vale para os casos em que as entradas foram
desoneradas desse imposto, isto €, as aquisicbes das matérias-primas, dos produtos
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intermediarios ou do material de embalagem ndo foram onerados pelo IPI, pois ndo hd o que
compensar, vez que o sujeito passivo ndo arcou com 6nus algum.

Veja-se que esse dispositivo legal confere o direito do imposto (cobrado)
relativo aos insumos utilizados em produtos tributados. A premissa bdsica da ndo

cumulatividade do IPI reside justamente em se compensar o tributo pago na operagio anterior
com o devido na operagdo seguinte. O texto constitucional é taxativo em garantir a

compensagdo do imposto devido em cada operacdo com o montante cobrado na anterior.

Ora, se no caso em andlise ndo houve a cobranga do tributo na operagdo de entrada da matéria-
prima em virtude de isengdo, ndo ha falar-se em direito a crédito, tampouco em ndo-
cumulatividade.

E de notar-se que a tributagéo do IPI, no que tange a ndo-cumulatividade, esta
centrada na sistemdtica conhecida como “imposto contra imposto” (imposto pago na entrada
contra imposto devido a ser pago na saida) e ndo na denominada “base contra base”, (base de
célculo da entrada contra base de cdlculo da saida) como pretende a reclamante.

Esta sistematica (base contra base), € adota, geralmente, em paises nos quais a
tributagdo dos produtos industrializados e de seus insumos sdo onerados pela mesma aliquota,
0 que, absolutamente, nfo € o caso do Brasil, onde as aliquotas variam de 0 a 330%. *

Havendo coincidéncia de aliquotas em todo o processo produtivo, a utilizagdo
desse sistema de base contra base caracteriza a tributagdo sobre o valor agregado, pois em cada
etapa do processo produtivo a exagdio fiscal corresponde exatamente a da parcela agregada.
Assim, se a aliquota ¢ de 5%, por exemplo, o sujeito passivo terd de recolher o valor
correspondente a incidéncia desse percentual sobre o montante por ele agregado. Isso ja ndo
ocorre quando ha diferenciagdo de aliquotas na cadeia produtiva, pois essa diferenciagdo
descaracteriza, por completo, a chamada tributagdo do valor agregado, vez que a exagdo efetiva
de cada etapa depende da oneracgdo fiscal da antecedente, isto é, quanto maior for a exagdo do
[PI incidente sobre os insumos menor sera o 6nus efetivo desse tributo sobre o produto deles
resultantes. O inverso também ¢ verdadeiro, havendo diferenciagdo de aliquotas nas varias
fases do processo produtivo, quanto menor for a taxagdo sobre as entradas (matérias-primas,
produtos intermediarios e material de embalagem) maior serd o 6nus fiscal sobre as saidas
(produto industrializado). Exemplificando: a fase “a” esta sujeita a aliquota de 10% e nela foi
agregado $ 1.000,00. Havendo, portanto, uma exagio efetiva de $ 100,00. Na etapa seguinte, a
aliquota é de 5%, e agregou-se, também, $ 1.000,00. A tributagdo efetiva dessa fase é de 0%,
pois, embora a aliquota do produto seja de 5%, o crédito da fase anterior vai compensar
integralmente o valor da correspondente exacdo e o sujeito passivo ndo tera nada a recolher. De
outro lado, se os produtos da fase “a” forem taxados em 5% € o da “b” em 10%, mantendo-se
os valores do exemplo anterior, a tributagdo efetiva nesta fase, na realidade ¢ de 15%, como
mostrado a seguir. Fase “a”: valor agregado $1.000,00, aliquota 5%, imposto calculado $
50,00, crédito $ 0,00, imposto a recolher $ 50,00. Fase “b”: valor agregado $ 1.000, aliquota
10%, imposto calculado $ 200,00, ($ 2.000 x 10%), crédito $ 50,00, imposto a recolher $
150,00. Tributagdo efetiva 15% sobre o valor agregado.

Como se pode ver do exemplo acima, o gravame fiscal efetivo em uma fase da
cadeia produtiva € inverso ao da anterior. Por conseguinte, nessa sistematica de imposto contra
imposto adotada no Brasil, se uma fase for completamente desonerada, em virtude de aliquota
zero, de isengdo ou de ndo tributagdo pelo IPI (produtos NT na TIPI), o gravame fiscal serd
deslocado integralmente para a fase seguinte.
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Nio se alegue que essa sistematica de imposto contra imposto vai de encontro
ao principio da ndo-cumulatividade, pois este ndo assegura a equalizagdo da carga tributéria ao
longo da cadeia produtiva, tampouco confere o direito ao crédito relativo as entradas
(operagdes anteriores) quando estas ndo sdo oneradas pelo tributo em virtude de aliquota neutra
(zero), isengdo ou ndo ser o. produto tributado pelo IPI. Na verdade, o texto constitucional

garante tdo-somente o direito 4 compensacio do imposto devido em cada operagio com o
montante cobrado nas anteriores, sem guardar qualquer propor¢do entre o exigido entre as
diversas fases do processo produtivo.

Assim, com o devido respeito aos que entendem o contrério, o fato de insumos
agraciados com isengdo comporem a base de calculo de um produto tributado a aliquota
positiva ndo confere ao estabelecimento industrial o direito a crédito a eles referente, como se

onerados fossem.

Repise-se que a diferenciagdo generalizada de aliquotas do IPI adotada no Brasil
gera a desproporgdo da carga tributaria entre as varias cadeias do processo produtivo, hora se
concentrando nos insumos hora se deslocando para o produto elaborado, e o principio da néo-
cumulatividade n3o tem o escopo de anular essa despropor¢do, até porque a variagdo de
aliquotas decorre de mandamento constitucional, a seletividade em fungéo da essencialidade.

Desta forma, a impossibilidade de utilizagdo de créditos relativos a esses
produtos adquiridos ao abrigo de isengdo do imposto ndo implica, absolutamente, em afronta
ou restri¢éio ao principio da ndo-cumulatividade ou a qualquer outro dispositivo constitucional.

Melhor sorte ndo assiste a reclamante no tocante a questio da incidéncia de
Selic sobre créditos de IPI objeto de ressarcimento.

Esse tema tem sido objeto de acirrados debates no Segundo Conselho de
Contribuintes e nesta turma da CSRF, ora prevalecendo a posicdo da Fazenda Nacional ora a
dos contribuintes, dependendo da composi¢do dos Colegiados.

A meu sentir, a posi¢gdo mais consentdnea com o bom direito € a da ndo
incidéncia de correcdo monetaria desses créditos, visto que, contra tal pretensdo, ha o fato
intransponivel da inexisténcia de previsio legal que autorize a atualizago.

O RIPI/98, que reproduz a legislagdo do IPI ndo traz qualquer autoriza¢do para
que se corrijam valores a ressarcir. A lei 9.779/1999 que modificou a sistematica de utilizagdo
de créditos de IPI ndo deu qualquer abertura para que se corrigissem eventuais ressarcimentos.
A IN SRF n° 33/1999, que cuidou, dentre outros temas, do direito a ressarcimento trimestral do
saldo credor de IPI, ndo previu qualquer hipétese de atualizagio desses créditos.

Confirma-se, assim, ndo haver previsdo legal para proceder a corregdo
monetéria do crédito de IPI, e de outra forma ndo poderia ser, pois na sistematica de crédito
criada pelo legislador ordindrio, para atender o principio constitucional da ndo-cumulatividade
do IP], onde se abate o imposto efetivamente pago nas operagdes anteriores do IPI devido na
operagdo seguinte, ndo ha lugar para a corregdo monetaria, pois consistiria numa redugio do
IPI a recolher sem base legal ou logica. Ora, se ndo € admissivel a corregdo do crédito utilizado
para abater do imposto devido, tampouco haveria razdo para se permitir a corre¢@o do crédito a
ser ressarcido. /
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Também a Lei 8.383/91, que instituiu a UFIR como medida de valor e
pardmetro de atualizagdo monetdria de tributos, multas e penalidades de qualquer natureza,
previstos na legislagdo tributdria federal, ndo tratou da corregdo do crédito do IPI. O art. 66, §

3° dessa Lei, ao contrdrio do alegado, ndo € o suporte legal para a correco monetdria dos

créditos a lhe serem restituidos. Tal dispositivo trata dos casos de repetigdo do pagamento
indevido ou da parcela paga a maior.

Art. 60. Nos casos de pagamento indevido ou a maior de tributos e
contribui¢ées federais, inclusive previdencidrias, mesmo quando
resultante de reforma, anulagdo, revogagdo ou rescisdo de decisdo
condenatoria, o contribuinte podera efetuar a compensagdo desse valor
no recolhimento de importdncia correspondente a periodos
subsegqiientes.

$I°(.)

§ 3°A compensagdo ou restitui¢do sera efetuada pelo valor do imposto
ou contribui¢do corrigido monetariamente com base na variagdo da
UFIR. (Destaque ndo presente no original).

Decorre dos principios da hermenéutica que na interpretagdo das normas
juridicas ndo se pode dissociar o paradgrafo do caput do artigo, a interpretagdo deve ser
integrada, sistémica e ndo isoladamente, de tal forma que o paragrafo complete o sentido do
artigo ou acrescente exce¢des ao seu enunciado.

Assim, o § 3° supracitado ao estabelecer que o valor da compensagdo ou da
restituicdo serdo corrigidos, estd completando o sentido do caput do art. 66 que trata

exclusivamente de pagamento indevido ou maior que o devido de tributos e contribuigdes
federais.

Por outro lado, a aplicagdo da taxa SELIC a compensagdo ou a restitui¢do foi
assim estabelecida no art. 39, § 4°, da Lei n® 9.250, de 26 de dezembro de 1995:

Art. 39. A compensagdo de que trata o art. 66 da Lei n° 8.383, de 30
de dezembro de 1991, com a redagdo dada pelo art. 58 da Lei n° 9.069,
de 29 de junho de 1995, somente podera ser efetuada com o
recolhimento de importdncia correspondente a imposto, taxa,
contribui¢do federal ou receitas patrimoniais de mesma espécie e
destinagdo constitucional, apurado em periodos subseqiientes.

§ 1°(VETADO)
§ 2° (VETADO)
§ 3° (VETADO)

§ 4° A partir de 1° de janeiro de 1996, a compensagdo ou restitui¢do
sera acrescida de juros equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC para titulos federais,
acumulada mensalmente, calculados a partir da data do pagamento
indevido ou a maior até o més anterior ao da compensa¢do ou
restituigio e de 1% relativamente ao més em que estiver sendo

efetuada. (Grifou-se). %
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Ora, ao reportar-se ao art. 66 da Lei n°® 8.383, de 1991, o dispositivo legal acima
transcrito restringe a aplicagdo da taxa SELIC apenas aos casos de compensagdo ou restituicao
referentes a pagamento indevido ou a maior que o devido de tributos e contribuigdes federais.
Essas hipoteses de repeti¢do do indébito em nada se assemelham ao ressarcimento dos créditos
decorrentes de estimulos fiscais; portanto, ndo é licito estender o alcance desse dispositivo
legal para permitir a corregdo monetéria pretendida.

Por sua vez, o0 Codigo Tributario Nacional ao tratar sobre pagamento de tributo
indevido ou a maior que o devido assim dispds:

Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio
protesto, a restituigdo total ou parcial do tributo, seja qual for a
modalidade do seu pagamento , ressalvado o disposto no § 4° do art.
162, nos seguintes casos:

I - cobranga ou pagamento espontdneo de tributo indevido ou maior
que o devido em face da legislagdo tributdria aplicdvel, ou da natureza
ou circunstdncias materiais do fato gerador efetivamente ocorrido;

Il - erro na edificagdo do sujeito passivo, na determinagdo da aliquota
aplicavel, no calculo do montante do débito ou na elaborag¢do ou
conferéncia de qualquer documento relativo ao pagamento;

Il - reforma, anulagdo, revogagdo ou rescisio de3 decisdo
condenatoria.

Art. 166. A restituigdo de tributos que comportem, por sua natureza,
transferéncia do respectivo encargo financeiro somente serd feita a
quem prove haver assumido referido encargo, ou, no caso de té-lo
transferido a terceiro, estar por este expressamente autorizado a recebé-
la. (Grifou-se).

Como se pode perceber dos dispositivos transcritos, o CTN quando trata de
compensagdo ou restituigdo, refere-se a pagamento de tributo indevido ou pago a maior que
o devido, 0 que ndo ¢ absolutamente o caso do presente processo, que se refere a
ressarcimento de crédito presumido de IPI.

Ressalte-se que o direito a compensagdo desse crédito ou a seu ressarcimento
em espécie, o qual tem como fundamento o favor fiscal graciosamente concedido pela entidade
tributante, ndo tem a mesma natureza juridica da repeti¢ao do indébito, vez que esta tem como
origem um pagamento indevido ou maior que o devido pelo sujeito passivo. Em outras
palavras, o ressarcimento ou a compensagio do crédito de IPI relativo as aquisi¢des de insumos
utilizados na fabricagdo de produtos isentos tém natureza juridica de incentivo fiscal, enquanto
a repeti¢do do indébito, quer na modalidade de restitui¢do, quer na de compensagdo, tem
natureza juridica de devolugdo de tributo exigido indevidamente (de receita que ingressou nos
cofres da Fazenda Nacional e que ndo lhe pertencia de direito).

Ademais, a empresa ao adquirir os insumos paga a contribuicdo que vem
embutida no prego das mercadorias, exatamente como determina a lei. O que existe
posteriormente é um favor fiscal que prevé o ressarcimento desses tributos na forma de créditos
de IPL. Donde conclui-se que o ressarcimento desse crédito ndo se confunde com a devolugio
de pagamento indevido. //
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Dessa forma, ndo € licito valer-se da analogia para estender ao ressarcimento

de crédito o que a legislagiio (artigo 39, § 4° da Lei 9.250 c/c o art. 66, da Lei n® 8.383, de
1991) prevé exclusivamente para as hipoteses de compensagio e de restituigdo de pagamento
de tributos e contribuigdes indevidos ou pagos a maior que o devido. Ora, € evidente que se 0
legislador quisesse conceder a corre¢do monetdria também para o ressarcimento em questdo,

té-lo-1a incluido nos diplomas legais citados.

De todo o exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso especial
apresentado pelo sujeito passivo.

Sala das Sessdes, em 25 de novembro de 2008.
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