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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N? 13709/000.540/92-12
| , ' . .102-28.264
Sessdo de 02 de junho de 1993 ACORDAONZ
Recurso n2: 1034663 ~ IRPJ. - EXS: DE 1987 a 1989
Recorrente: :  SOCIEDADE TEONICA DE EXPOR[‘A@O E ABASTECIMENTO MARITIMO STEAM S/A.
Recorrida - ¢ DRF NO RIO DE JANEIRO~RJ.
IRPJ - IMPUGNACAO INTEMPESTIVA - A impugnacao
apresentada fora do:prazo;previsto.no art. 15
do Decreto n?Q 70.235/72 nao instaura a fase
litigiosa do procedimento fiscal, tornando-se
- o0 lancamento. "ex-officio”, a que se reporta,
definitivo na esfera administrativa.
Vistos, relatados e discutidos os presentes au-
tos de recurso interposto por SOCIEDADE TECNICA DE EXPORTACAO E
ABASTECIMENTO MARITIMO STEAM S/A.
ACORDAM os Membros sa Segunda Camara do iPrimeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, nao tomar
conhecimento do recurso por intempestiva a impugnacgao.
Sala dms Sessdes, em 02 de junho de 1993.
IR U SIMIANER - PRESIDENTE E RELATOR
- UILDE MARA ZANTCOTTI OLIVEIRA -~ PROCURADORA DA FAZENDA NA-
VISTO EM ) CICNAL
o - . . . ﬁ{\; ,ﬁ.ﬂ ’
SESSZO DE: '522 AGO gmgg
Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Con-
selheiros: Waldevan Alves -de Oliveira, Ursula Hansen, Kazuki Shio
bara e Julio César Gomes da Silva. Ausentes os Conselheiros Ma-
ria Clélia de Andrade Figueiredo, Francisco de Paula Correa Car-
neiro Giffoni e Carlos Roberto Monteiro Bertazi, por motivo jus
tificado.
\ .
J.H.
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RELATORTIO

Trata o presente de recurso voluntario interposto as
fls. 50, contra decis ao proferida pelo Sr. Delegado da Receita Fe
deral no Rio de Janeiro (fls. 45 a 47) que desconheceu a impugna-
cao oferecida &s fls. 37 a 39, contra auto de infragao lavrado as
fls. 25/26 que langou o crédito tributario no valor de Crf.......
87.864.535,45, inclusos IRPJ, juros, multa e TRD, decorrente do ar
bitramento nos exercicios de 1987, 1988, 1989, anos-bases 1896,
1987 e 1988 por nao ter a empresa comprovado oS lancamentos efetua
dos na apuragao do lucro.real nos exercicios fiscalizados, por ine
xisténcia de documentos e livros comprobatdrios de tais escritura-
¢oes, com enquadramento legal nos artigos 165, 399, I, III e -1V,
400 e 405, todos do RIR/80 e IN 108/80.

As fls. 36, foi lavrado Termo de revelia.

A impugnag¢ao, intempestivamente apresentada as fls.

37 a 39, apds concessao do prazo de prorrogagao, refere-se:

1. ‘A Bmpresa viveu durante muito tempo do comércio ata
cadista, principalmente via fornecimento de suprimento dentre ou-

tros, a embarcagoes maritimas, sob o cddigo do CGC 60.99.

2. _ Nos Gltimos 2 anos vem atravessando uma fase . muito
dificil, haja vista a enorme crise econdmico-financeira por .. que
passa o pais. O seu ramo, em particular, tem sido violentamente a-
tingido. Em primeiro lugar, salienta que nao & somente o nos-
so pais que passa por dificuldades econdmicas. O mundo inteiro es
ta em recessao. Particularmente destaca os Estados Unidos da Amé-
rica, o maior parceiro econdmico, que passa por uma recessao sem

precedentes em sua historia;

3, - - . Cabe, ainda, salientar o fato de que muitos exporta-
dores brasileiros tém preferido operar com navios de bandeira es-
trangeira, o que para eles, & um. excelente negocio, pois .baixa
os seus custos, mas, por outro lado, & péssimo para as empres-
sas de navegagao brasileira, atingindo em dltima andlise o negd-

cio, ja que acaba sendo menos requisitado tambéem;
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4, A fiscalizagao do Imposto de Renda solicitou varios
livros fiscais e comerciais. Primeiramente com o Termo de . Inicio
de Fiscalizacgao em 17/06/91, embora tivesse atentado atender as
exigéncias, nao logrou éxito. Posteriormente, em 02/09/91, houve
outro Termo de Intimagao, o qual nao pode atender com €xito, embo-
ra, fosse concedida reintimagéo em 08/10/91 e, posteriormente, em
22/10/91 nesta oportunidade, a Empresa foi ameacgada de ter seu lu-
cro arbitrado, com base no Regulamento do Imposto de Renda, em seu

artigo 399, inciso I, III e IV;

Em documento datado de 24 de de outubro de 1991 to-
cou a litigante em dois ‘pontos: o primeiro diz respeito aos juros .
elevados. Com empréstimos sendo renovados sistematicamente e a
matématica dos juros sobre juros, nociva a salide de gqualquer em-

presa;

O outro ponto de estrangulamento foi o setor pes-
ssoal. Com as dificuldédes financeiras que desabaram sobre a Em-
presa, foi obrigado a reduzir o quadro de Pessoal. Tal fato, .. cau-
sou revolta junto aos empregados, gerando depredacao de material
permanente, de escritdrio e fiscal (incluindo os livros diario,
caixa, razdo, registro de entrada, etc)) A liquidagao foi a  alti

-
ma saida que restou.

Requereu:
1. Reconsideragao do Auto de Infracao e de sus refle-
x0s, para RECOMPOR toda a escrita, a fim de poder comprovar a

idoneidade da Empresa;

2, Enquadraménto de Empresa no Lucro Presumido, tendo

em vista as dificuldades apresentadas.

A informagao fiscal &s fls. 43, refere-se ao intui-
to protelatdrio da pega impugnadria intempestiva, opinando pela ma

nutencgao do lancamento.

A decisao da autoridade singular as fls. 45 a 47

produziu a seguinte ementa:

"Processo Aministrativo Piscal

Nao se toma conhecimento da impugnagao .-.interposta
fora do prazo previsto para o exercicio de tal di-
reito, nao se instaurando, em razao disso, a fase
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litigiosa do procedimento fiscal, tornando, assim,
incontroverso o lancamento.

IMPUGNAGAO CONHECIDA E LANCAMENTO MANTIDO."

Relatou as ‘pecas constantes do processo pautan

do a decisao nos seguintes fatos:

A impugnagao ‘interposta tardiamente, embora recebi
da e juntada ao processo, nao deve ser apreciada. No caso, o tra-
tamento legal cabivel & nao conhecé-la. E em n3o a conhecendo, &

como se a exigéncia nao tivesse sido contestada;

Contudo, mesmo desprezando a impugnagao, a auto-
‘ridade administrativa, nao na funcao de julgadora, mas de lancgado

ra, que também €, pode verificar a procedéncia do lancamento;

Com efeito, nao se vé no lancamento em tela, quer
nos seus fundamentos, quer nos seus aspectos formais, defeitos,er

ros ou irregularidades de modo a invalida-lo;

E mais, apenas para consolidar esta posigao, ..su-

‘ponha-se que a contestagao tenha sido tempestiva;

De um lado, a justificativa apresentada para a
destrui¢ao dos livros e documentos comerciais e fiscais - na cri
se financeira que foi acometida a empresa associada ao vandalis
mo dos empregados demitidos (f. fls. 24) - nao encontra Slres-—
sonadncia nas dispesicoes legais de regéncia pois a responsabilida
de pela guarda destes assentamentos, em boa e devida ordem, en-
quanto nao prescritas eventuais acoes qﬁe lhes sejam pertinentes,
é exclusiva do sujeito passivo como prescreve o art. 49 do DL
n? 486/69, consolidado no art. 165 do RIR vigente;

Detalhe: sequer foi divulgado na imprensa os fa-
tos ocorridos como dispoe o paragrafo 19 do referido ato le-
gal, nem ao menos existe ocorréncia policial atestando os aconte-

cimentos alegados;

Doutra parte, a regularizacgao. de escrita conta-
bil apds a lavratuda de Auto de Infragao com arbitramento de 1lu-
cro nao tem eficacia para alterar crddito tributdrio regularmente
constituidos como assim entende a jurisprudéncia administrativa e
judicial (AC 19 CC 101-75.725/85 e AP civel 85.561 - PB, em
12/05"86. TFR, 4a T);

imprensa Nacional
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Por {ltimo, a tributacao com base no lucro presumido

é cabivel quando o contribuinte, comprovadamente, preencher 0os
requisitos exigidos pela legislagado. A inexiténcia da - .. documenta
gao comprobatdoria de suas operagoes, autoriza o Fisco a ~apbi-

‘tar o lucrO'tributévél nos termos do art. 399 do RIR/80.

O recurso tempestivamente interposto as fls. 50, re-
quer o exame da pega recursal, conforme razoes expostar na defe-

sa apresentada no 1?2 grau.

E o relatdrio.

Imprensa Nacionai
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VOTO DO.CONSELHEIRO IRINEU SIMIANER - RELATOR

Conforme relato, trata-se de recurso apresentado
contra decisao da autoridade de 19 grau, que nao tomou conhecimen

to da impugnacao, por intempestiva.

' Neste Conselho é pacifico o entendimento de gque
se a impugnagao nado_for apresentada no prazo legal, nao ha 1liti-
gio administrativo, nao podendo o sujeito passivo reabrir . a
discussao no seu aspecto de mérito, neste Colegiado, que sd se ma
nifesta como drgao revisor de decisoes de la instancia administra

tiva.

Tal entendimento tem seu lastro nos dispositivos
do Decreto n? 70.235/72, regulador do Processo Administrativo Fis
cal; Segundo seu artigo 14, & a impugnagao da exigéncia do crédi
to tributario que instaura a fase litigiosa do proéedimento . de
determinagao e exigéncia do aludido crédito, devendo esta, entre-
tanto, para que produza. seus efeitos, ser apresentada no prazo de
30 dias, contados da ciencia da exigencia, conforme artigo 15 do

mesmo Decreto.

Na hipétese sob exame esta demonstrado, as fls.
34/36, que nao foi observado o prazo legal eis que o termo de re-
velia, lavrado &s fls. 36, informa que o prazo regulamentar exau
‘riu-se em 10.02.92, sem que o contribuinte tivesse apresentado im

pugnacaow

Isto posto, voto por nao conhecer do recurso, fa

ce & intempestividade da 'impugangao.

Brasilizg— DF., 02 de junho de 1993.

IRINEU’SIMIANER - RELATOR
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